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WPROWADZENIE

Temat natury Boga niemal od poczatkéw ery chrze$cijanstwa bu-
dzil kontrowersje i spory. Byt powodem wielu walk i przesladowan
religijnych. Od czasow soboru w Nicei w 325 roku, poglady przeciw-
ne powszechnie i oficjalnie przyjetej ,,trdjcy” byly tepione i surowo
karane. Antytrynitarze musieli ucieka¢ przed przesladowaniami. Czy
nie jest to zastanawiajace, ze jedna z gtdéwnych doktryn papiestwa jest
dzi$ uznana przez niemal caly chrzeécijanski swiat? Czy nie jest to
sprzeczne z tym, co proroctwa mowig na temat nauk Wielkiego Babi-
lonu? A moze jest to wlasnie znakiem czasé6w konca? Wszak jest nam
powiedziane, ze winem szalenczej rozpusty Babilonu upijg si¢
wszystkie narody (Obj. 14,8). Czy nie warto podda¢ ten temat po-
wtornej analizie, aby przekonac¢ sig, ze i nam nie podaje si¢ wina Ba-
bilonu?

Kosciol Bozy musi by¢ czysty i nieskalany falszywymi naukami.
Musimy z wszystkich sit dazy¢ nie tylko do moralnej, lecz takze dok-
trynalnej czystosci. Nie mozemy w tym wzgledzie polegac¢ na ogdlnie
przyjetych kanonach wiary, lecz na Stowie Bozym, ktore jest jedynym
zrodtem prawdy. Kazdy osobiscie, z Biblia w reku i z modlitwa na
ustach musi okres§li¢c w co wierzy. Bezkrytyczne poleganie na ,,zasa-
dach wiary” i na podrgcznikach do nauki religii pozbawia nas zdolno-
$ci samodzielnego studiowania i czyni nas duchowymi §lepcami. Mu-
simy by¢ zdolnymi obroni¢ nasze poglady w ogniu najsurowszej kry-
tyki, jakiej mozemy by¢ poddani przez wrogdéw prawdy Bozej.

Co na temat natury Boga méwi nam Biblia? Czy rzeczywiscie jed-
noznacznie i bezspornie naucza nas o istnieniu tak zwanej ,,trojcy”? W
niniejszym opracowaniu przeanalizujemy najwazniejsze argumenty za
i przeciw trdjcy, aby na koncu kazdy mogt dla siebie wyciagnaé wia-
sciwe wnioski. Nie obawiajmy si¢ studiowania. Prawda z Boza pomo-
cg potrafi si¢ obronic¢. Istotne jest to, aby pozna¢ argumenty i dokonaé
wyboru. Znajac tylko jedng strone, nie dokonujesz wyboru, lecz ule-
gasz sugestii. To nazywa si¢ manipulacjg. Ty za$ jeste§ cztowiekiem
wolnym w Chrystusie a nie marionetka. Nikt nie ma prawa narzucac



Ci w co masz wierzy¢; sam mozesz to stwierdzi¢ na podstawie osobi-
stego, dogtebnego studium.

Jesli cheesz zapoznac¢ si¢ z ponizszymi argumentami, zachgcam do
przeanalizowania dalszej cze$ci tego opracowania, jesli nie - szanuje
Twoja wole, masz do tego prawo.

Calo$¢ studium podzielitem na cztery czesci:
1. Studium tekstow biblijnych,
2. Studium tekstow z Ducha Proroctwa,
3. Analiza historyczna rozwoju doktryny,
4. Nieskonczona ofiara
Jako materiat uzupehiajacy zamiescitem dwa dodatki:
1. Przyklad matzenstwa
2. Ofiarowanie lzaaka jako typ ofiary Chrystusa

A wigc zapraszam do studium. Niech Bog btogostawi taskawie ten
czas i udzieli nam wszelkiej madrosci.



CZESC PIERWSZA
Studium tekstow biblijnych

» ,,Wszakie dla nas istnieje tylko jeden Biog Ojciec, 7 ktorego
pochodzi wszystko i dla ktorego istniejemy, i jeden Pan, Jezus Chry-
stus, przez ktorego wszystko istnieje i przez ktorego my takZe istnie-
jemy - lecz nie wszyscy majq wlasciwe poznanie...” 1Kor. 8,4-7.

W powyzszym tek$cie nie jest powiedziane, ze istnieje jeden Bog:
jako Ojciec, Syn i Duch Swigty. Ten tekst nie popiera nauki o triadzie
bostw. Po pierwsze — zapewne zauwazyles, ze zostal pominigty Duch
Swiety. Jesli prawda jest koncepcja trojosobowego Boga, to nie godzi
si¢ pomina¢ zadnej z oséb tego Boga. Skoro Pawel z natchnienia Du-
cha napisat, Ze istnieje tylko jeden Bog, a nastepnie wymienit tylko
Ojca i Syna, to czyz nie jest to ewidentnym dowodem, ze Duch Swie-
ty nie jest Bogiem? Gdyby nauka o trojcy byta prawda, biorac pod
uwage zalozenie o rownosci istot bostwa, pominig¢cie Ducha bytoby
takim samym btedem jak pominigcie Ojca czy Syna. Jednak blad nie
lezy z pewnoscig po stronie Pawtla.

Pawel stwierdza, Ze jest tylko jeden Bog. Nalezatoby si¢ spodzie-
wac, ze apostot przedstawi nam tego Boga. Owszem, jak napisat, tym
Bogiem jest Ojciec. On jest zrodtem, pierwotng przyczyng wszystkie-
go — z Niego wszystko pochodzi i z Jego intencji rowniez my istnie-
jemy. W dalszej kolejnosci jest wymieniony Jezus Chrystus. Czy jest
On nazwany Bogiem? Nie, jest nazwany Panem. Porzu¢ uprzedzenia i
przeczytaj doktadnie, co méwi nam tekst. Nie doszukuj si¢ miedzy
wierszami ukrytej tajemnicy, gdyz jej tam nie ma. Bog niczego przed
nami nie ukrywa. Czy widzisz tutaj nauke o trojcy? Gdyby nauka o
trojcy byta prawda, wowczas Pawet datby nam co do tego jasne swia-
dectwo; tymczasem tekst nie tylko nie popiera nauki o trdjcy, lecz
wyraznie jej zaprzecza.

Jesli nauka o trojcy jest tak istotna, ze z powodu jej odrzucenia,
wykluczane sg ze zborow dzieci Boze, to czy Pawel popehit biad,
nauczajac przeciw trojcy? Raczej to my popelniamy btad, wierzac
wbrew nauczaniu Pawla. Stuga Bozy ku naszej przestrodze napisat:
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,,lecz nie wszyscy majg wlasciwe poznanie”. Badz $wiadomy jakie
masz w tej sprawie poznanie. Czy jest wlasciwe? Wiasciwe jest tylko
jedno — to, ktérego naucza Pawet: jest tylko jeden Bog, Ojciec.

Kolejna sprawa, to wyrazna hierarchia, jaka przedstawia Pawet:
jest tylko jeden Bog, i jest nim Ojciec, z ktorego (woli) pochodzi
wszystko oraz jest jeden Pan, i jest nim Jezus Chrystus, przez ktorego
(dzieto) wszystko istnieje. Oczywiscie Ojciec i Syn wspottworzyli
dzieto stworzenia, lecz tekst wyraznie rozréznia dwie role — pomysto-
dawca i wykonawca. Nie umniejszajac roli Syna, to Ojciec byt pomy-
stodawcg i inspiratorem planu stworzenia oraz planu odkupienia ludz-
kosci:

., Nie boj sie, malenka trzodko! Gdyz upodobato sie Ojcu waszemu
daé¢ wam Krélestwo” Luk. 12,32.

Chrystus, nie umniejszajac znowu roli, jaka odegrat, czgsto pod-
kreslal, ze zostat postany przez Ojca:

A Ten, ktory mnie postal, jest ze mng; nie zostawit mnie samego,
bo Ja zawsze czynig to, co sig jemu podoba” Jan 8,29.

Pawel naucza, ze nie ma innego Boga, poza tym, ktorego nazywa
Ojcem. Dlaczego przypisuje Mu takie imig, lub tytut? Bo tylko Ojciec
jest od poczatku i to On jest Pierwszy i Najwyzszy. To logiczne i pro-
ste do zrozumienia — Ojciec jest od poczatku, lecz Syn nie jest od
poczatku. Tak samo jest przeciez w relacjach rodzinnych na Ziemi.
Biblia uczy nas systemu odwzorowan, dzigki ktoremu to co wiemy z
naszego zycia pomaga nam zrozumie¢ rzeczy duchowe. Z jakiego$
powodu Bog zostat nazwany Ojcem a Chrystus — Jego Synem. Wia-
$nie po to, abysmy zrozumieli zwigzek jaki istnieje pomiedzy Ojcem i
Synem. Nic nie dzieje si¢ bez przyczyny. Ojciec jest praprzyczyng
zaistnienia wszystkiego co istnieje. Dlatego jest Ojcem, nie tylko dla
cztowieka, lecz dla wszelkiego stworzenia. Prawdopodobnie jest tak
nazywany rowniez przez inne inteligentne istoty, ktore zamieszkuja
swiaty. Pawel nie wymyslil sam tego tytutu, lecz powtarza go w slad
za Jezusem, ktory wielokrotnie nazywat Boga swoim Ojcem.

1Kor. 8,4-7 nie jest ewenementem w nauczaniu Pawtla na temat na-
tury Boga. Gdyby tak bylo, kto§ moglby uznac¢, ze Pawel wyrazit si¢
nieprecyzyjnie, co zostato odebrane przez przeciwnikéw trojcy jako
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argument. Tak jednak nie jest. Apostot Pawel jest niedo$cigtym wzo-
rem w precyzji i logice nauczania. Kazde stowo w tekscie jest na swo-
im miejscu, nie ma w nim miejsca na przypadek. Jego wywody doty-
czace rowniez innych nauk nie majg sobie rownych. Jednak najwaz-
niejsze, procz niewatpliwego talentu jest to, ze pisal z natchnienia
Bozego.

A oto inny tekst apostota Pawta, w ktorym pisze on o naturze Bo-
ga. Czy pisze co$ przeciwnego, niz to, czego nauczat w liscie do Ko-
ryntian?

» ,Nakazuje ci przed obliczem Boga, ktory wszystko oZywia,
przed obliczem Chrystusa Jezusa, ktory przed Poncjuszem Pilatem
ztoZyl dobre wyznanie, abys zachowal przykazanie bez skazy i bez
nagany az do przyjscia Pana naszego Jezusa Chrystusa, Ktore we
wlasciwym czasie objawi blogostawiony i jedyny wladca, Krol kro-
low, Pan panow, |edyny, ktéry ma niesmiertelnosé, ktory mieszka w
swiatlosci niedostepnej, ktorego nikt 7 ludzi nie widzial i widzie¢ nie
moze; jemu niech bedzie czes¢ i moc wieczna. Amen” 1Tym. 6,13-16.

I znowu, podobnie jak w analizowanym przed chwilg 1Kor. 8,4-7,
Pawel wymienia tutaj tylko dwie osoby: Boga i Jego Syna Chrystusa
Jezusa. Aby tekst stat si¢ dla nas bardziej zrozumiaty nalezy go prze-
czyta¢ réwniez w innych tlumaczeniach. W pozostatych polskich i
angielskich thumaczeniach, no i oczywiscie w oryginale greckim w
wersecie 13 widnieje spojnik ,,i”, ktory jeszcze bardziej podkresla
odrebnos¢ Boga od Jezusa Chrystusa oraz wyklucza spekulacje. Na
przyktad w przektadzie Biblii Tysiaclecia czytamy: ,, Nakazuje w obli-
czu Boga, ktéry ozywia wszystko, i Chrystusa Jezusa — Tego, ktory
ztozyt dobre wyznanie za Poncjusza Pitata”.

Bog, Ojciec Chrystusa zostal nazwany:

o jedynym wiadcg, Krélem krolow i Panem panow

o jedynym, ktory ma nie$miertelnos¢, oraz

e zamieszkujacym $wiatto$¢ niedostepng dla ludzi

Sa to atrybuty boskosci, unikalne i niepowtarzalne, niedostepne dla
innych istot. Czy Syn Bozy jest rowny Ojcu pod wzgledem tych atry-
butéw? Nie, gdyz one dotycza tylko i wylacznie ,,jedynego Boga”.
Pawel dwukrotnie wymienia stowo ,,jedyny”. Nie sposob si¢ pomylic.
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Dzien przyj$cia Pana naszego Jezusa Chrystusa objawi jedyny wiladca,
jedyny ktory ma nie$miertelnos¢ - jedyny Bog.

To prawda, ze i Jezus Chrystus jest w Stowie Bozym nazwany
Krolem krolow i Panem pandéw (zobacz: Obj. 19,16), lecz tytut ten,
tak jak wszystko inne, otrzymat od swojego Ojca. Kiedy walka zosta-
nie skonczona, Chrystus podda wszystko Swojemu Ojcu, podda tez
samego siebie:

., A gdy mu wszystko zostanie poddane, wtedy tez i sam Syn bedzie
poddany temu, ktory mu poddat wszystko, aby Bog byt wszystkim we
wszystkim ” 1Kor. 15,28.

Chrystus odda swoj krolewski tytul Temu, ktéremu si¢ on najbar-
dziej nalezy. Wczesniej to Bog oddat krolestwa Synowi, ,, poddat mu
wszystko”, lecz kiedy zakonczy sie¢ walka, wszystko znowu bedzie
poddane Bogu. Wszystko wroci do swego porzadku.

Co do wyrazenia: ,,jedyny, ktory ma niesmiertelnosé¢”, stowa te
odnoszg si¢ wylacznie do Boga. Syn Bozy réwniez posiada nieSmier-
telnos¢, z pewnym wszakze zastrzezeniem; otrzymat jg od Ojca (zo-
bacz: Jan 5,26). Syn ma zywot sam w sobie, jak powiedzial Zbawiciel.
Jest to dowodem Jego boskoéci. Zaden aniol nie ma zywota sam w
sobie. Wszystkie stworzone istoty sg podtrzymywane przy zyciu moca
Boga. Jednak Jezus Chrystus nie jest istotg stworzona, dlatego posiada
zywot sam w sobie. Nie musi podtrzymywac swojego zycia poprzez
spozywanie owocow z drzewa zywota. Zawdzigcza to jednak Ojcu,
ktéry go zrodzit.

> ,Ale ty, Betlejemie Efrata, najmniejszy z okregow judzkich,
ciebie mi wyjdzie ten, ktory bedzie wladcq Izraela. Poczgtki jego od
prawieku, od dni zamierzchlych [a pochodzenie Jego od poczgtku,
od dni wiecznosci — BT; swymi poczgtkami sigga bardzo zamierz-
chlych czasow, do dni jui dawno minionych — BWP; a wyjscia jego
sq z dawna, ode dni wiecznych — BGJ” Mich. 5,1.

Wszystkie przektady mowia to samo - Wladca Izraela mial Swoj
poczatek. Wprawdzie byto to tak dawno temu, ze wydarzenia tego nie
da si¢ okresli¢ w czasie; jednak to nie ma znaczenia. Istotne jest to, ze
Bog uznat za wlasciwe oznajmi¢ nam przez Micheasza fakt narodzin
Swego Syna.
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Apostot Jan rowniez méwi nam o poczatku Syna Bozego:

» ,,Na poczgtku bylo Stowo, a Stowo bylo u Boga i Bogiem by-
to Stowo” Jan 1,1.

,»Na poczatku byto stowo” (En arche en ho logos). Zatem ,,Stowo”
nie jest odwieczne jak Bog, ale miato kiedy$ swoj poczatek. Greckie
stowo apyn (arche) oznacza poczatek, ale nigdy nie oznacza wiecznoO-
$ci, lub trwania przed pierwszym poczatkiem. ,,Arche” pojawia si¢ w
greckim teks$cie 58 razy, ale nigdy nie jest thtumaczone jako ,,rozpoczy-
najacy” lub ,,dajacy poczatek™. Grecki tekst dowodzi wigc jednoznacz-
nie, ze Stowo miato swoj poczatek.

Chrystus zostat zrodzony przez Ojca, i to najlepiej ttumaczy Jego
tytut Syna Bozego. Przez Swe zrodzenie Jezus Chrystus ma wyjatko-
wy 1 unikalny w skali catego wszechs§wiata status. Jest jednorodzonym
Synem Boga. Z tego powodu ma tez przywileje niedostepne dla in-
nych istot we wszech$wiecie. Bedac Synem Bozym ma natur¢ Boga.
Ma tez samoistne zycie. Moze przyjmowaé¢ chwate od ludzi. Jako
jedyny uczestniczyl w dziele stwarzania. Greckie stowo ,,monogenes”,
tlumaczone zazwyczaj jako jednorodzony, ma takze inne znaczenie:
»jedyny w swoim rodzaju”. Jezus jako Syn Boga jest rzeczywiscie
jedyny w swoim rodzaju. Procz tego, ze tylko On posiada boskie atry-
buty, ktore odziedziczyt od swojego Ojca, to rowniez jako jedyny
zostat zrodzony bez udziatu kobiety.

Bog stworzyl Adama i Ewg jako istoty ludzkie, a my jako ich po-
tomkowie dziedziczymy po nich ich naturg. Rodzimy si¢ ludzmi po-
niewaz nasi rodzice sg ludZmi. Nie jest to przeciez nic niezwyktego.
W takim razie dlaczego wydaje si¢ nam czym$ niezwyklym, ze Bog
wydajac na Swiat Swojego Syna, przekazal Mu takze Swoja boska
natur¢? Bozy Syn odziedziczyt bosko$¢ przez zrodzenie; otrzymat
takze wyjatkowe imi¢ Michael, co znaczy ,,Ktoz jest jak B6g?”. Syn
Boga faktycznie jest jak Ojciec — jest odblaskiem Jego chwaty i odbi-
ciem Jego istoty (zobacz: Hebr. 1,3). To imi¢ doskonale do Niego
pasuje, poniewaz tylko On jest jak Bog. On nie jest Bogiem Wszech-
mogacym, gdyz wowczas nie bytby odblaskiem chwaty Boga, lecz
sam bylby ta chwala, i nie bylby odbiciem Jego istoty, lecz sam bytby
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ta istota. Stowo Boze jest precyzyjne i nie probujmy go nacigga¢ do
wyznawanych pogladow.

Mam syna, ktory juz dorost i jest do mnie podobny. Nic w tym
dziwnego, bo przeciez dziedziczy po mnie cz¢$§¢ moich gendéw. Nikt
jednak nie powie, ze to ja jestem do niego podobny. Bylby to raczej
dziwny wniosek. Tak samo Stowo Boze nie méwi nam, ze to Ojciec
jest odblaskiem chwaty Syna i odbiciem Jego istoty. Czy nie brzmia-
foby to dziwnie? Ale patrzac na t¢ zalezno$¢ przez pryzmat nauki o
trojcy, zupelnie $miato mozna by tak powiedzie¢. Nie ma bowiem
roznicy, jesli Syn jest wspotistotny Ojcu, nigdy nie zostatl zrodzony a
Jego imig jest tylko przyjetym tytutem. Jesli sg sobie rowni i sg jed-
nym Bogiem, to obaj maja takg samg chwalg. Na szczgscie jest to
fatszywy poglad, nie majacy poparcia w Stowie Bozym.

Istnieje tylko jeden Bog, ktéry opromienia Swa chwata wszystkich,
ktérzy sa blisko Niego. Przyktadem niech bedzie Mojzesz, ktéry po
zej$ciu z Synaju byl tak opromieniony chwata Boga, Zze Izrael nie byt
W stanie na niego patrze¢. Wspaniata chwatg miat kiedy$ Lucyfer
stojacy bezposrednio przy tronie Bozym. Najwiecej chwaty poza Bo-
giem posiada Syn Boga, gdyz z Niego jest zrodzony i jest Jego catko-
witym podobienstwem:

., A Stowo stalo sie cialem i zamieszkato wsrod nas. I oglgdalismy
Jego chwate, chwale, jakg Jednorodzony otrzymuje od Ojca, pefen
taski i prawdy” Jan 1,14 (BT).

W czasie ziemskiego zycia jednorodzonego Syna Jego chwata byta
przykryta cielesng powloka, ukryta za zastong ciata; ale kiedy przyj-
dzie na t¢ Ziemi¢ po raz drugi, Jego chwata bedzie jasniejsza niz
Stonce. Trzeba jednak w tym miejscu uzna¢ racje Jana, ze jednoro-
dzony Syn otrzymat chwatg¢ od Ojca. Dlaczego Jan uznat za whasciwe
podkresli¢ fakt, ze Jezus jest jednorodzonym Synem Ojca? Gdyz tylko
Syn moégt objawi¢ chwale Boga, poniewaz jest odblaskiem Jego
chwaty. Zrodtem wszelkiej chwaty jest Ojciec. On daje Swoja chwale
komu chce. ,, Lud, ktory sobie stworzylem, bedzie zwiastowal mojg
chwale” Izaj. 43,21.

Czyja chwale zobaczyt tuz przed $miercig Szczepan?
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» ,,0n zas, bedgc peten Ducha Swigtego, utkwiwszy wzrok w
niebo, ujrzat chwate Bozq i Jezusa stojgcego po prawicy Bozej” Dz.
Ap. 7,55.

Jezus stat po prawicy Boga, otoczony Jego chwala. Jezus nie jest
Bogiem Wszechmogacym. Gdyby Nim byl, nie byloby napisane, ze
stat po prawicy Boga.

> ,Aby Bog Pana naszego Jezusa Chrystusa, Ojciec chwaly,
dal wam Ducha mqdrosci i objawienia ku poznaniu jego...” Efez.
1,17.

Dwie sprawy sa tutaj godne podkreslenia: nasz Bog jest Ojcem
chwaly i Bogiem naszego Pana Jezusa Chrystusa. Jesli zostato powie-
dziane, Ze jest Ojcem chwaty, to dlatego, ze jest jej jedynym Zrodlem.
Od Niego pochodzi chwata; On jest nig otoczony. To dlatego nikt z
ludzi nie moze zobaczy¢ Boga, gdyz Jego chwala jest dla nas zbyt
wielka 1 zbyt $wieta. Jest tylko jeden prawdziwy Bog, ktory jest Bo-
giem rowniez dla naszego Pana, Jezusa Chrystusa.

» I stal si¢ o tyle moZniejszym od aniolow, o ile znamienitsze od
nich odziedziczyl imie. Do ktorego bowiem 7 aniolow powiedzial
kiedykolwiek: Tys jest Synem moim, Jam ci¢ dzis zrodzit? I zno-
wu: Ja mu bede ojcem, a on bedzie mi synem?” Hebr. 1,4.

Ten tekst jest wyjatkowy w swej wymowie, poniewaz ukazuje r6z-
nice pomigdzy istotami nizszego rzedu a Synem Boga; i cho¢ Pawel
wywyzsza Jezusa Chrystusa jako ,,mozniejszego od aniotow”, to jed-
nak zwraca tez nasza uwage na podlegto$¢ Syna Ojcu. Przede wszyst-
kim wskazuje na fakt, ze Chrystus ,,odziedziczyt imi¢”. Co to w prak-
tyce oznacza? Dziedziczy¢ moze tylko Syn. Dlatego my, jako przy-
brani synowie, staniemy si¢ wspétdziedzicami Chrystusa. Stanie si¢ to
jednak tylko dzigki fasce Boga. Nie tak jest z Synem Boga, ktory jest
jednorodzonym Synem, jedynym prawdziwym i prawnym dziedzicem
Ojca. Nasze dziedzictwo jest nam przypisane dzigki zastugom Chry-
stusa.

» Wy jestescie moimi swiadkami — wyrocznia Pana — i moimi
stugami, ktorych wybratem, abyscie mogli poznaé i uwierzy¢ Mi oraz
grozumied, Ze tylko Ja istnieje. Bog nie byl utworzony przede Mng
ani po Mnie nie bedzie” 1zaj. 43,10.11 (BT).
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Jesli przeczytamy kilka nastepnych wersetow, stwierdzimy ze caty
ten fragment jest proroctwem o Chrystusie. Chrystus mowi o Sobie,
ze przed nim nie byt utworzony zaden inny bog i po Nim réwniez nie
bedzie. To pokazuje, ze Syn Boga miat poczatek i ze ani wezedniej ani
pOzniej nikt inny nie zostat zrodzony przez Ojca. Dlatego tez o Chry-
stusie wielokrotnie napisano, ze jest jednorodzonym Synem Boga.

Jak bardzo cztowiek moze by¢ zasugerowany przez przyjete wcze-
$niej poglady, niechaj swiadczy ponizszy przyktad. Wezmy pod lupg
wyrazenie ,,Duch Bozy”. Wiekszo$¢ chrzescijan czytajac w Biblii to
wyrazenie od razu ma na mysli trzecig osobg bostwa. Jednak, pomija-
jac w tej chwili teologie, samo wyrazenie ,,Duch Bozy” wcale tego nie
sugeruje. W jezyku greckim ,,mvevpo @gov” czy W angielskim ,, spirit
of God” oznacza po prostu tchnienie lub ducha Boga. Czy potrafisz
wychwyci¢ roéznice? Wyrazenie ,,.Duch Bozy” zwykliSmy traktowaé
jako tytut, a nawet imi¢; tymczasem to samo biblijne wyrazenie prze-
thumaczone jako ,,Duch Boga” oznacza co$ zupehie innego.

Duch Boga jest Jego tchnieniem, z pomocg ktdrego wprowadza On
W czyn swoje zamiary. Duch Boga nie jest osoba, tak samo jak duch
cztowieka tez nie jest osoba. Podobnie wyrazenie ,,.Syn Bozy” (gr.
,,U10¢ Tov Beov”, ang. ,,Son of God”) powinniSmy rozumieé¢ nie jako
tytul, ale jako okreslenie: ,,Syn Boga”. Zauwaz, ze niczego nie zmie-
niamy i niczego nie naciagamy. Dazymy do zrozumienia. Duch Boga
nie jest fikcyjna postacia lecz jest tchnieniem, chwata Najwyzszego.
Tak samo Syn Boga jest prawdziwym Synem a nie wymys$lonym tytu-
tem. Czasami sposob wypowiadania stow zmienia ich interpretacje.

Bog tchnat w nozdrza cztowieka ozywcze tchnienie i wtedy czto-
wiek stal si¢ istotg zywg. Tak wiec tchnienie Boga lub Jego Duch ma
moc sprawcza. Bog uczynit $wiaty i przestworza, nadat im bieg i do
dzi$ podtrzymuje to wszystko swoim Duchem. Nie oznacza to jednak,
ze Bog ma swojego przedstawiciela, ktory pilnuje porzadku w kosmo-
sie. Bog nikogo takiego nie potrzebuje, gdyz jest Bogiem Wszechmo-
gacym. Stowo Boga ma moc sprawczg. Bog planuje i swoje plany
wprowadza w zycie stowem a nawet myslg. Hebrajskie stowo ,,ruah”
ma kilka znaczen. Moze oznacza¢ wiatr, tchnienie, ducha lub mysl
albo umyst. Zaden Hebrajczyk, w naturalny sposéb wiadajacy orygi-
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nalnym jezykiem biblijnym, nie znal innej definicji stowa ,,duch”, i
tym bardziej nie przyszloby mu na mysl, Ze to stowo moze oznacza¢
osobg.

Po co Bog miatby wprowadza¢ konspiracyjne okreslenia? Takie
stowa jak ,,0jciec” i ,,Syn” znane sg nam z zycia codziennego i sg az
nadto oczywiste. Nie musimy ich udziwnia¢ nowymi znaczeniami.
Ojciec jest gtowa rodziny a syn jest mu poddany. Migdzy synem i
ojcem nie ma rownosci. Oczywiscie tak byto kiedys, w rodzinach
patriarchalnych. W dzisiejszych czasach wszystko uleglo wypaczeniu.
Dzieci czgsto nie maja szacunku dla rodzicow i nie biorg pod uwagg
ich zdania. Jednak taki podziat r6l w rodzinie jest catkowicie przeciw-
ny woli Boga. Jezus okazal w swoim ziemskim zyciu catkowite postu-
szenstwo Swojemu Ojcu. Czy sadzisz, ze bylo to tylko na pokaz, ze
bylto potrzebne tylko po to, aby Jezus nie popetnit grzechu? Postu-
szenstwo wynika z mitosci Syna do Ojca.

Mito$¢ jest podstawowa cechg natury Boga, Jego charakteru. Z mi-
tosci Bog odkupit przez Swego Syna upadia ludzkos¢ i z mitosci
umiesci nas w niewyobrazalnie pigknym $wiecie, w ktérym nie bedzie
nieszczgs$E, przemocy, glodu, chordb i Smierci. Bog pragnie przekonac
nas o Swojej mitosci. Jak to czyni? Przez Swoje Stowo i bezposrednig
duchowg lacznos¢. Jednak najwigkszym objawieniem Bozej mito$ci
byto zycie Syna Bozego. Chrystus przyszedt objawi¢ mito§¢ Boga do
cztowieka. Uczynit to przez wlasny przyktad. Swoim postusznym
zyciem zademonstrowat na czym polega mitos¢. Ukazat nam owoc tej
milo$ci — postuszenstwo przykazaniom. Czy kto§ moze to podwazy¢,
ze Syn umitowat Ojca?

Pomysl teraz, jesli prawda jest doktryna o trojcy, jak wytlumaczy¢
mito$¢ Ojca do Syna i Syna do Ojca? Jesli Ojciec 1 Syn faktycznie
tworzg jedno Béstwo, to oznacza ze Bog kocha samego siebie! To nie
mito$¢ lecz egoizm. Jakze inaczej mozemy spojrze¢ na mitos¢ migdzy
Ojcem i Synem, jezeli przyjmiemy, ze Syn zostal zrodzony z Ojca, ze
Jemu zawdzigcza swoj byt oraz posiadany autorytet. Jezeli Chrystus
jest prawdziwym Synem, ma prawdziwe powody do mito$ci. Jezeli
Syn udaje tylko, ze jest Synem, nie moze kocha¢ Ojca miloscig sy-
nowska. To rowniez jest fikcja. Jednak Syn umitowal Swojego Ojca
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juz w Niebie. Juz tam pragnal czyni¢ Jego wole. Nie ze wzgledu na
umowg, nie ze wzgledu na cztowieka, lecz dlatego iz Go kocha i sza-
nuje Jego wole:

., Tedy rzektem: Oto przychodze, aby wypetni¢ wole twojg, o Boze,
Jjak napisano o mnie w zwoju ksiegi” Hebr. 10,7.

Podobnie Ojciec, miluje swego Syna mitosciag Ojcowska dlatego,
ze Chrystus jest Jego prawdziwym Synem. Gdy Syn Bozy cierpiat na
krzyzu, gdy rozwazat w swoim sercu, czy przyja¢ na siebie nasze
grzechy wraz z wszystkimi tego konsekwencjami, wowczas Ojciec
cierpiat wraz ze swoim Synem. Nawet postanie Syna na ten grzeszny
ziemski paddt nie byto banalng decyzja. Doswiadczenie Abrahama,
ktory zdecydowat si¢ poswieci¢ swojego jedynego syna - ukochanego
Izaaka, byto obrazem niezwyktej mitosci Niebianskiego Ojca do Swo-
jego jednorodzonego Syna. Bég zamiescit te historie w Stowie Bo-
zym, aby nam ukaza¢ zwigzek mito$ci migdzy Ojcem i Synem. W
moim przekonaniu ofiarowanie Izaaka nie mogloby w zadnej mierze
obrazowa¢ ofiarowania Chrystusa jesliby Chrystus nie byt prawdzi-
wym, zrodzonym z Ojca Synem Bozym.

> ,,Wielokrotnie i wieloma sposobami przemawial Bog daw-
nymi czasy do ojcow przez prorokow; Ostatnio, u kresu tych dni,
przemowil do nas przez Syna, ktorego ustanowit dziedzicem wszech-
rzeczy, przez ktorego takie wszechswiat stworzyl” Hebr. 1,1-2.

Czy Jezus jest rzeczywistym Synem Boga, czy wraz z Ojcem od-
grywaja tylko role, jak si¢ na ogot twierdzi? Spojrz do tekstu i nie
kierujagc si¢ uprzedzeniami, wyciagnij z niego wnioski. Analizuj i
dociekaj. Bog do Izraela przemawiat przez prorokow, lecz kiedy to nie
przyniosto efektu, przemowil przez Syna. Kim jest wigc Syn? Czy z
tego tekstu wynika, ze Syn jest czgéciag ,.trojcy”? Czytamy, ze Bog
przemowitl przez Swego Syna. Ustanowil Go dziedzicem wszechrze-
czy, ksigciem. To pokazuje hierarchie, jaka istnieje pomigdzy Ojcem i
Synem. Tylko Ojciec miat prawo ustanowi¢ Swego Syna dziedzicem,
wlasnie dlatego, ze jest On Jego Synem. Gdyby$ byl wiascicielem
majatku, kogo by$ ustanowil swoim dziedzicem? Czy nie swoje
dziecko?
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Czy to mozliwe, aby Syn ustanowit Ojca dziedzicem? Jesli trzy
istoty bostwa sg rownorzedne, nie powinno mie¢ znaczenia, ktora z
nich jaka odgrywa role. Jednak z tego tekstu to nie wynika. Bog nie
jest tutaj nawet nazwany Ojcem. To Syn otrzymat z rak Ojca przywi-
lej stworzenia wszech§wiata. Nie umniejszajac roli Chrystusa, to Oj-
ciec stworzyt Swiaty przez Swego Syna.

» ,Pan mie mial przy poczgtku drogi swej, przed sprawami
swemi, przed wszystkiemi czasy. Przed wieki jestem zrzgdzona, przed
poczgtkiem; pierwej nii byla ziemia; Gdy jeszcze nie bylo przepasci,
splodzonam jest, gdy jeszcze nie bylo rodel oplywajqcych wodami.
Pierwej niz gory zaloione byly, nii byly pagorki, splodzonam jest
(...) Gdy zakladal morzu granice jego, i wodom, aby nie przestgpO-
waly rozkazania jego; gdy rozmierzal grunty ziemi: Tedym byla u
niego jako wychowaniec, i bytam uciechq jego na kazdy dzien, gra-
Jjgc przed nim na kazdy czas” Przyp. 8,22-30 (BG).

Powyzszy tekst w konteks$cie wczesniejszych wierszy nawigzuje
do madrosci. Istniejg jednak wazne przestanki, aby twierdzié, ze cho-
dzi tutaj o co$ wiecej niz tylko o madros¢.

- po pierwsze: czy madro$¢ mozna sptodzi¢? Sptodzi¢ mozna ko-
go$ a nie co$. Madrosc jest cechg istot inteligentnych, wigc nie moze
istnie¢ sama dla siebie, bez kogos, kto ja posiada.

- po drugie: o czyja madro$¢ chodzi? Bioragc pod uwage opisang
sytuacje i czas, moze tylko chodzi¢ o madro$¢ Syna Bozego. Nie mo-
ze chodzi¢ o madro$¢ ludzi czy aniotow, gdyz ich jeszcze wtedy nie
bylo. Nie moze tez chodzi¢ o madros¢ Boga, gdyz trudno sobie wy-
obrazi¢, aby Bog, zanim madro$¢ zostata sptodzona, byt pozbawiony
madrosci.

- po trzecie: biorgc pod uwage, ze madros¢ potrafi mowic, potrafi
kocha¢ (w. 17), potrafi si¢ cieszy¢, nalezy przypuszczaé, ze chodzi o
metafor¢ a nie dostowne znaczenie madrosci.

Biorgc powyzsze pod uwagg trzeba uznaé, ze w cytowanym tek-
$cie chodzi o Syna Bozego. Czy rzeczywiscie? Czy sa na to dowody?
Oto one:

> ., Natomiast dla powolanych - i Zydéw, i Grekow, zwiastujemy
Chrystusa, ktory jest mocq Bozg i mgdroscig Bozq” 1Kor. 1,24.
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»  Ale wy dzigki niemu jestescie w Chrystusie Jezusie, ktory stat
sig dla nas mgdroscig od Boga i sprawiedliwoscigq, i poswigceniem, i
odkupieniem” 1Kor. 1,30.

Madros¢ o ktorej pisze Salomon jest spersonifikowana i jest nig
Chrystus. W wersecie 17 czytamy: ,, Kocham wszystkich, ktorzy mnie
kochajg, i pozwalam sie znalezé tym, co mnie szukajg” a W Wersecie
19: ,,Owoce, ktore ja wydaje, cenniejsze sq od najszczerszego zlota, a
korzysci ze mnie — drozsze niz srebro”. Czy to nie Chrystus méwi o
sobie? Dalej czytamy: ,,Drogami sprawiedliwosci chodze, samym
srodkiem prawosci wiodg moje Sciezki” (w. 20), ,, Postuchajcie mnie
tedy, synowie: szczesliwy ten, kto strzeze drog moich” (w. 32); ,,Kto
mnie znajdzie, znajdzie zZycie, a Pan juz ma w nich upodobanie” (W.
35) — [wszystkie teksty w przektadzie BWP].

Zauwaz, ze wszystkie te teksty, cho¢ spisane w czasach Starego
Testamentu, opisujg wydarzenia z zycia Chrystusa. Jaki z tego wnio-
sek? To Chrystus jest prawdziwg madrosciag od Boga i to 0 Nim napi-
sat Salomon. W takim razie Salomon nie tylko opisal charakter Syna
Bozego, ale takze Jego poczatek w akcie zrodzenia przez Ojca. Ma to
powazne konsekwencje dla nauki o trojcy, bo je§li Syn Bozy miat
poczatek, nauka o trojcy traci racje bytu. Zgodnie bowiem z tg dok-
tryna, Syn jest wspotistotny Ojcu i nigdy nie mogt mie¢ poczatku.

> A poniewaZ jestescie synami, przeto Bog zestal Ducha Syna
swego do serc waszych, wolajgcego: Abba, Ojcze” Gal. 4,6.

Jesli doktryna o tréjcy mialaby by¢ prawda, wowczas ten tekst nie
miatby sensu. Wedle doktryny trynitarian Duch nie jest niczyja wia-
snoscig, lecz jest samodzielnym i niezaleznym bytem. Nie jest on
Duchem Ojca ani tez nie jest Duchem Syna. Jego nazwa ,,Duch Bozy”
wywodzi si¢ z zalozenia, ze Duch jest Bogiem. Jak w tym kontekscie
zrozumie¢ stowa: ,, zestat Ducha Syna swego”?

Tekst ten staje si¢ zrozumialy jedynie wowczas, gdy przyjmujemy,
ze duch jest synonimem oddania si¢, poswiecenia si¢ jakiejs sprawie
lub osobie. Poniewaz poprzez nowonarodzenie zostalismy przybra-
nymi synami Boga, dzielimy wraz z Jego prawdziwym Synem mitos¢
do tego samego Ojca. Mamy wigc tego samego ducha, ktory panuje w
naszym sercu — ducha shuzby i mitosci. Nie mozna Ducha Boga po-
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sigé¢ inaczej jak tylko przez przyjecie go od Boga. Otrzymujemy go
we wezesnym deszczu wraz z naszym nawrdceniem. Bog daje nam w
swoim Duchu wlasciwe przekonanie, zgodnie z ktorym w Niego wie-
rzymy.

Dlaczego w tekscie czytamy, ze Bog zestat do naszych serc Ducha
Syna, a nie wlasnego Ducha? Wtasnie dlatego, iz Syn Bozy Zyjac na
Ziemi, patajac mitosciag do Boga, wotal w swym duchu: ,,Abba Oj-
cze”. To byt Duch Boga, ktory ogarnial Jezusa i usposabiat Go do
poswiecenia si¢ ludzko$ci. ,,Serce” jest tg czg¢$cig umystu, ktora od-
powiada za uczucia. Bég zestat Ducha Syna Swego do naszych serc,
aby$my wotali z ta sama wiarg i mito$cig ,,Abba Ojcze”. Jest to praw-
dziwy duch synostwa (zobacz: Rzym. 8,15). Dziecko Boga nie moze
mie¢ innego ducha, jak tylko Ducha Jego Syna, ktory napetnia nas
swojg obecnoscia. Jezus jest obecny w myslach cztowieka przez swe-
go Ducha.

Ducha mozemy inaczej nazwa¢ duchowa obecnos$cia, ktora wpty-
wa na nasze mysli i uczucia. Z tego powodu jest napisane:

,, Umitowani, nie kazdemu duchowi wierzcie, lecz badajcie duchy,
czy sq z Boga, gdyz wielu falszywych prorokow wyszto na ten swiat”
1Jana 4,1.

A wigc procz Ducha Bozego sa tez inne duchy, ktére probuja zdo-
by¢ dostep do naszego umystu. Mamy im nie wierzy¢. Zwrd¢ uwage,
ze Jan nie napisat: ,,badajcie, czy te duchy sa Bogiem”, lecz: ,, badaj-
cie duchy, czy sq z Boga”. To prawda, gdyz duch nie jest samoistnym
bytem, lecz intelektualnym wptywem, ktory w rézny sposob na nas
oddziatluje, w zaleznosci od tego, od kogo pochodzi. Duch moze za-
tem pochodzi¢ od Boga lub od diabta. Dzieci Boga maja Ducha Boze-
g0, a falszywi prorocy maja ducha diabelskiego.

> ,,Albo czy nie wiecie, e cialo wasze jest swigtynig Ducha
Swigtego, ktory jest w was i ktérego macie 0d Boga, i Ze nie nalezycie
te7 do siebie samych? Drogoscie bowiem kupieni. Wyslawiajcie tedy
Boaga w ciele waszym” 1Kor. 6,19-20.

Tutaj mamy podobny argument. Czytamy, ze Ducha Swictego
mamy od Boga. Przy zatozeniu, Ze tekst ten mamy thumaczy¢ w opar-
ciu o koncepcjg¢ trojcy, to zachodzi w nim logiczna sprzeczno$¢; bo
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jesli Duch jest Bogiem, to czy mozna mie¢ Boga od Boga? Jesli jed-
nak odwolamy si¢ do stow Pawla, ktory moéwi nam, ze ,,dla nas ist-
nieje tylko jeden Bog, Ojciec”, to tekst staje si¢ logiczny i zrozumialy.
Bog przebywa swoim Duchem w naszym umysle, aby ksztattowaé w
nas $wiadomos¢ przynalezno$ci do Niego oraz potrzebe uswigcenia.

Ksigga Objawienia dostarcza nam wiedzy, ktora uzupehia to, co
juz wiemy na temat Ducha Boga i Chrystusa. Duch ten jest tam uka-
zany w symboliczny sposob jako ,,siedem duchéw Bozych”. Jaka jest
jego rola i tozsamos¢? Tego dowiadujemy si¢ z Obj. 5,6, gdzie czyta-
my:

> I widziatem posrodku miedzy tronem a czterema postaciami i
posrod starcow stojgcego Baranka jakby zabitego, ktory miat siedem
rogow i siedmioro oczu; a to jest siedem duchow BozZych zestanych
na calq ziemie”.

Nikt nie ma watpliwosci, ze Barankiem jest Chrystus; i to wtasnie
Baranek posiada siedem rogow, ktére symbolizuja wtadze nad kréle-
stwami Ziemi (zobacz: Obj. 2,28) oraz siedmioro oczu, ktore symbo-
lizuja Ducha zestanego na catg ziemi¢. Czy oczy sg symbolem jakiej$
odrebnej, inteligentnej, boskiej istoty? Nie wynika to z tekstu. Lo-
giczne jest raczej to, ze oczy zawsze nalezg do ich wtasciciela, ktorym
w tym przypadku jest Baranek. Oczy sa ponadto symbolem obecnosci
i kontroli nad $wiatem. Tak wiec po raz kolejny mozna zauwazy¢, ze
Duch Chrystusowy jest duchowa obecno$ciag Baranka Bozego w wy-
darzeniach tego $wiata.

Kolejny argument, ktory przemawia za takim, a nie innym zrozu-
mieniem istoty Ducha Swietego, znajduje si¢ rowniez w ksigdze Ob-
jawienia, w rozdziatach drugim i trzecim. Czytamy tam bezposrednie
wypowiedzi Syna Bozego, ktory udziela rad, napomnien i pochwat
swojemu Kosciotowi. Czytajac listy do zborow zauwaz, ze cho¢ to
Jezus przemawia, jednak zawsze na koncu pojawia si¢ wazna uwaga:
., kto ma uszy niechaj stucha, co Duch mowi do zborow”. Przyktadem
niech bedzie Obj. 2,18, gdzie czytamy: ,,...to mowi Syn Bozy, ktory
ma oczy jak ptomien ognia”. Przy okazji warto zauwazy¢, ze po raz
kolejny pojawia si¢ symboliczny motyw oczu, ktory jest znakiem
boskiej kontroli nad $wiatem realizowanej przez duchowg obecnos¢
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Syna Bozego w sumieniach ludzi. Poniewaz fizycznie Chrystus jest w
Niebie, Jego Duch méwi do zborow, czyli do tych, ktorzy do Niego
naleza. Przez Jana Chrystus za posrednictwem aniota przekazat posel-
stwo, ktore nastepnie realizuje przez Swego Ducha.

Duch nie jest, jak niektorzy uwazaja, a inni zarzucaja, bezosobowa
silg, lecz obecno$cig Boga i Jego Syna w Ich ludzie, co zresztg reali-
ZUja zgodnie z dang nam obietnicg (zobacz: Jan 14,23). Dlatego argu-
ment, ze antytrynitarze odrzucaja Ducha Swietego jako osobowy byt
jest bezzasadny. Antytrynitarze odczuwaja wielka odpowiedzialnos¢
za to, aby nie obdarza¢ chwatg kogo$, komu ta chwata si¢ nie nalezy.
Czy to jest co$ ztego? Przeciez taki czyn bylby batwochwalstwem,
ktorego Chrystianin powinien si¢ wystrzega¢ jako grzechu. Wobec tak
powaznego zagrozenia, kazdy powinien na wlasny uzytek stwierdzié,
nie w wyniku przyjecia ,,na wiar¢”, lecz na podstawie glebokiego
osobistego studium, co jest prawda a co jest falszem odnosnie tego, co
rozumiemy pod pojeciem Bostwa.

Jesli Duch Swiety jest Bogiem, jak twierdza zwolennicy tréjcy, to
powinien przyjmowac chwale od ludzi, za§ naszym obowigzkiem
powinno by¢ w takim przypadku obdarzanie Ducha chwalg. Taka jest
wymowa znanej katolickiej modlitwy: ,, Chwata Ojcu i Synowi i Du-
chowi Swietemu, jak byla na poczqtku, teraz i zawsze i na wieki wie-
kow. Amen”. Czy utozsamiasz si¢ z nig? Czy znajdziesz na nig po-
twierdzenie w Biblii? Sprobuj, mnie si¢ nie udato. Za to znalaztem
taki oto tekst:

> I slyszalem, jak wszelkie stworzenie, ktore jest w niebie i na
ziemi, i pod ziemiq, i w morzu, i wszystko, co w nich jest, mowilo:
Temu, ktory siedzi na tronie, i Barankowi, blogostawienstwo i czesé,
i chwala, i moc na wieki wiekéw” Obj. 5,13.

Na tronie siedzi Ojciec, nie Duch Swicty. Niektorzy twierdza, ze
Duch nie moze siedzie¢ na tronie ze wzgledu na Jego duchowg postac.
To jednak jest bardzo naiwny argument, bo przeciez Bog tez jest du-
chem, a mimo to nie przeszkadza Mu to zasiada¢ na tronie (zobacz:
2Kor. 3,17; Jan 4,24). Chwata nalezy sie Ojcu i Synowi (zobacz: Jan
5,22-23). Czy komus jeszcze? Nie, na prozno szuka¢ w Biblii chwaty
dla ,,Ducha”. Chwata dla ,,Ducha” jest ludzkim wymystem, bardzo
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mocno utwierdzonym w tradycji, lecz nie majacym zadnego poparcia
w Biblii.

Dlaczego wbrew tak mocnym argumentom, nauka o trojcy jest tak
eksponowana w kosciotach chrzescijanskich? Dlaczego toczyly sie o
nig odwieczne spory i dlaczego jej odrzucenie zawsze wiazato si¢ z
przesladowaniami? Poniewaz jest kto$, komu bardzo na tym zalezy.
Tym kims jest Lucyfer. To on jako postaé¢ zwana ,,Duchem Swigtym”
chce zaja¢ w umystach ludzi miejsce obok Ojca i Syna. To on chce
by¢ rownym Ojcu i Synowi, i to on chce przyjmowaé czes¢ od ludzi.
Czy nie jest to logiczna i sprytna zagrywka?

Lucyfer, bedac jeszcze w Niebie, zawsze dazyl do zrdwnania si¢ z
Najwyzszym (zobacz: 1zaj. 14,14). Byt takze zazdrosny o wznioslg
pozycje, jaka miat Syn Bozy. Roscit sobie pretensje o dopuszczenie
go do rady Bozej. Chciat znalez¢ si¢ w niej jako trzeci, obok Ojca i
Syna. Jego pretensje byly wyrazone w ukrytym buncie, w wyniku
ktorego zostal zrzucony na Ziemi¢. BylibySmy naiwni twierdzac, ze
diabel dat za wygrang. O nie, to nie jest do niego podobne. On nigdy
nie daje za wygrana, nawet wtedy, gdy stoi na straconej pozycji. Bio-
rac pod uwage jego niezwykla inteligencje, a takze niespelnione am-
bicje, chorobliwg zazdro$¢ i niewyréwnane ,,porachunki” z Synem
Bozym, musimy przyjaé, ze szatan begdzie dazyt na Ziemi do tego, co
nie udato mu si¢ w Niebie. W jaki sposob moze to osiagnac? Jest tyl-
ko jeden sposéb: poprzez propagowanie nauki o trojcy. Dzieki tej
doktrynie szatan pod postacig ,,Ducha Swictego™ stat si¢ na nowo
przedmiotem adoracji. Zajal tak upragnione miejsce w radzie Bozej.
Jest to oczywiscie tylko jego imaginacja, ale biorac pod uwagg ogra-
niczone mozliwosci jakie ma na Ziemi, nie mogt osiggnaé niczego
wiecej.

Kto zgodnie z proroctwem jest wykonawca woli szatana i jego
zorganizowanym ramieniem? Oczywiscie Papiestwo. Wielka wsze-
tecznica siedzi ,,na czerwonym jak szkartat zwierzeciu petnym bluz-
nierczych imion” Obj. 17,3. Kim jest zwierz¢ z bluznierczymi imio-
nami? To oczywiscie ,, ogromny smok, wqz starodawny, zwany dia-
blem i szatanem, ktory zwodzi caly swiat” Obj. 12,9. Wielka wsze-
tecznica jest catkowicie postuszna woli smoka i1 podjeta si¢ zadania
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napojenia calego $wiata winem swojej szalenczej rozpusty (zobacz:
Obj. 14,8; 18,3). Jak wiemy wino rozpusty to bluzniercze nauki, kto-
rymi wszetecznica zwodzi $wiat. Jest wéréd nich wiele dogmatow,
ktore stanowig filary Papiestwa, lecz jednym z najwazniejszych i naj-
weczesniej powstatych jest doktryna o trojcy.

Wsrdd bluznierczych imion jakie nosi na sobie szkarlatne zwierze
sa te imiona, ktore przywlaszczyt sobie szatan, a ktérym nadat fal-
szywe znaczenie, aby z ich pomocg ludzie bluznili Bogu. Imi¢ Marii,
jesli nadaje mu si¢ falszywe znaczenie wspotodkupicielki 1 orgdow-
niczki jest bluZnierczym imieniem. Imi¢ fatszywego Chrystusa, wy-
wyzszanego w bluznierczej ceremonii mszy $wietej jest takze bluz-
nierczym imieniem. Imi¢ zastepcy Chrystusa, ktore butnie nosi papiez
jest réwniez bluznierczym imieniem. Imiona posrednikow, §wietych,
wyniesionych przez ludzi na oltarze s3 w tej samej mierze bluznier-
czymi imionami. A imie ,,Ducha Swietego” ktéremu przypisano atry-
buty Boga i ktéremu oddaje si¢ cze$¢ rowna Bogu, nie jest bluznier-
czym imieniem? Zwierze jest pelne bluznierczych imion, gdyz za
wszelka ceng 1 wszelkimi sposobami pragnie ono uja¢ chwaty Bogu,
przypisac ja sobie, a ludzi pograzy¢ w grzechu batwochwalstwa.

» ,Po tym poznajemy, e w nim mieszkamy, a On w nas, e 7
Ducha swojego nam udzielit” 1Jana 4,13.

Bog udziela nam ze swego Ducha, a to oznacza, ze 6w Duch nale-
zy do Niego. Nie jest kim$ niezaleznym od Boga. Ten Duch to uswie-
cajacy wplyw, ktéry zmienia nasz charakter i wznosi nasze mysli do
Nieba. W tym wplywie sg owoce Jego Ducha i dary tegoz Ducha.
Uzyte w tym tekscie stlowo ,,Duch” pochodzi od greckiego stowa
»pneuma” i oznacza tchnienie, wiatr, mysl, a wigc ma te same znacze-
nia co hebrajskie stowo ,,ruah”. Czlowiek rowniez ma swego ducha.
Tym duchem sg nasze mysli. Co to znaczy, ze Bog udziela nam ze
Swego Ducha? To znaczy, ze Jego mysl wpltywa na nasz umyst. Bog
potrafi czyta¢ w naszych myslach, lecz takze potrafi poddawa¢ nam
swoje mysli i uczucia. Mozemy to nazwac inspiracja lub natchnie-
niem. My méwimy do Boga w modlitwie, a Bog w odpowiedzi wy-
wiera na nas wptyw Swego Ducha — moga to by¢ stowa, uczucia lub
mysli.
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A to rzeklszy, tchngl na nich i powiedzial im: Wezmijcie Ducha
Swietego” Jan 20,22.

W Stowie Bozym czytamy réwniez o ,, wylaniu” Ducha (zobacz:
Joel 3,1; Tyt. 3,5-6); ,, napetnieniu” Duchem (zobacz: Dz. Ap. 2,4);
,,hamaszczeniu” Duchem (zobacz: Dz. Ap. 10,38); ,, napojeniu” Du-
chem (zobacz: 1Kor. 12,13); 0 ,,uczestniczeniu” W Duchu (zobacz:
Hebr. 6,4).

Zaden z tych czasownikow w odpowiednich tekstach odnoszacych
si¢ do Ducha Swigtego nie moze opisywaé osoby. Sa one uzyte do
opisania dziatan podjetych przez Boga. To Bog, uzywajac Swej mocy:
wylewa, namaszcza, napetnia i poi Swoim Duchem.

Czy na podstawie tych tekstow mozna wyciggnaé wniosek, ze
Duch Swiety jest inteligentna osoba, ktéra dziata niezaleznie od Chry-
stusa? Trzeba naprawde karkotomnych spekulacji, aby taki wniosek
moéc wyciggna¢. Pismo Swiete naucza prostej prawdy Duch Swiety
nalezy do Boga i do Chrystusa i jest Ich mocg i $wigtym wplywem,
jest takze Ich duchowa obecnoscig. W ten sposob Jezus realizuje swo-
ja obietnicg: ,, 4 oto Ja jestem z wami po wszystkie dni az do skoncze-
nia swiata” Mat. 28,20. Pan nasz dziata przez Swojego Ducha i dzigki
temu moze by¢ duchowo obecny wraz ze swoim ludem tam, gdzie jest
wyznawane Jego imig.

Potwierdzeniem logiki takiego myslenia jest ponizszy tekst:

,,Bo chociaz cialem jestem nieobecny, to jednak duchem jestem z
wami i raduje sie, widzqc, Ze jest u was lad i ze wiara wasza w Chry-
stusa jest utwierdzona” Kol. 2,5.

Stowa te napisat apostot Pawetl; jednak jesli on, bedac cztowiekiem
moze przebywaé swoim duchem poza ciatem, tym bardziej Chrystus
moze przebywaé¢ Swoim Duchem tam gdzie imi¢ Jego jest wzywane.
OczywiScie Pawel nie naucza nas spirytyzmu piszac, ze jego duch jest
poza cialem, poniewaz w jego zrozumieniu duchem czlowieka jest
mysl zwigzana z umystem. Dokladnie tak samo jest z Duchem Chry-
stusa. Przebywa w sercach tych, ktorych zycie jest Mu poswigcone,
ktorzy umarli dla $wiata. Dowodem na to jest metaforyczne przestanie
ksiggi Objawienia. Jezus obiecuje, ze zamieszka w sercach swojego
ludu:
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» ,,Oto stoje u drzwi i kolacze; jesli ktos uslyszy glos mdj i
otworzy drzwi, wstgpie do niego i bede z nim wieczerzal, a on ze
mng” Obj. 3,20.

Metaforg sg drzwi, ktore symbolizuja umyst wierzacego. Czy jed-
nak che¢ zamieszkania Jezusa w naszych sercach mamy takze rozu-
mie¢ jak metafor¢? Nie, to jest realna obietnica, powtdrzona rowniez
w ewangelii Jana:

., Odpowiedzial Jezus i rzekt mu. Jesli kto mnie mituje, stowa mo-
jego przestrzegaé bedzie, i Ojciec moj umiluje go, i do niego przyj-
dziemy, i u niego zamieszkamy” Jan 14,23.

W jaki sposob nasz Pan moze z nami zamieszka¢ juz tu, na Ziemi?
Oczywiscie Swoim Duchem. Jezus powiedzial wyraznie: ,, wstgpie do
niego”. Czy mamy w to watpi¢? Nie powiedzial, Zze uczyni to w Jego
imieniu Duch Swicty jako trzecia osoba bostwa. Nie jest nawet
wspomniana w powyzszym tekscie. Wymieniony jest tylko Ojciec i
Syn. Czy jest zreszta potrzebny kto§ trzeci? Bog przeciez dociera
Swym Duchem do najdalszych zakatkow wszechswiata i najglebszych
zakamarkow duszy cztowieka:

., Pan jest w swym swietym przybytku, Pan, ktorego tron w niebie;
oczy jego widzq, Powieki jego badajq ludzi” Ps. 11,4,

., I mowili do gor i skal: Padnijcie na nas i zakryjcie nas przed ob-
liczem tego, ktory siedzi na tronie” Obj. 6,16.

Mozna tatwo si¢ pomyli¢ jesli nie do§¢ uwaznie studiujemy temat
osobowosci Ducha Swietego. Zwroémy uwage na jeszcze kilka tek-
stow:

., Wtedy krol rzekt do nich: Miatem sen i moj duch jest zaniepoko-
jony, bo chce zrozumieé ten sen” Dan. 2,3.

,,Ja, Daniel, bylem zaniepokojony w duchu z tego powodu, a to co
widziatem, przestraszyto mnie” Dan. 7,15.

., A Jezus zaraz poznat w duchu swoim, ze tak myslg w sobie, i rzekt
im: Czemuz tak myslicie w sercach swoich?” Mar. 2,8.

,Lecz ja, cho¢ nieobecny cialem, ale obecny duchem, juz osqdzi-
tem tego, ktory to uczynit, tak jak bym byt obecny” 1Kor. 5,3.

.1 rozradowalt si¢ duch moj w Bogu, Zbawicielu moim” Luk. 1:47.
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., Rozwazam w nocy w sercu, Rozmyslam i duch moj docieka” PS.
77:7.

Duch cztowieka moze by¢ zaniepokojony, zasmucony, moze pO-
znawaé rozne fakty. Czy to jednak oznacza, ze nasz duch jest kims
niezaleznym? Czy nasz duch posiada osobowo$¢? To absurd. Jednak
pomimo tego wniosku wigkszo$¢ ludzi uwaza, ze poniewaz Duch
Boga posiada cechy osobowosci, z pewnoscia jest kim§ niezaleznym.
Przytacza si¢ wiele tekstow biblijnych na dowod, ze Duch Swicty jest
osobg. Taki sposéb myslenia ogranicza Boga w Jego mocy. Bog posy-
ta Swego Ducha tam gdzie chce, aby wykonat to co chce. Bog jest
nieograniczony i obecny Swoim Duchem w kazdym miejscu. Czy
Duch Boga tak jak nasz duch nie moze by¢ zasmucony?

A nie zasmucajcie Bozego Ducha Swietego, ktérym jestescie za-
pieczetowani na dzien odkupienia” Efez. 4,30.

,,Cialo wasze jest Swigtynig Ducha Swietego, ktory jest w was i
ktorego macie od Boga” 1Kor. 6,19.

Ducha mamy od Boga, lecz to nie znaczy wcale, ze Duch jest Bo-
giem. Nie wyciggajmy wnioskow, ktore nie wynikajg z tekstu. Nig-
dzie w Biblii nie czytamy aby Duch Swiety byt Bogiem. Wielokrotnie
czytamy 0 Bogu Ojcu, lecz nie znalaztem ani jednego miejsca, gdzie
bytoby jasno napisane: ,,Bog Duch Swiety”. A czy Ty, drogi czytelni-
ku znalazte$ takie miejsce? Bog niczego przed nami nie ukrywa, a tym
bardziej w tak waznej sprawie. Wszystkie teksty, z ktorych ludzie
wyciagaja wniosek, ze Duch Swiety jest Bogiem nie mowig o tym
jednoznacznie; potrzebna jest dodatkowa interpretacja oparta na sil-
nym przekonaniu. Stanowisko Biblii jest jasne: Duch nalezy do Boga,
lecz sam w sobie nie jest Bogiem, ,,albowiem jeden jest Bog, jeden tez
posrednik miedzy Bogiem a ludzmi, czltowiek Chrystus Jezus” 1Tym.
2,5.

A gdy was wydadzg, nie troszczcie sie, jak i co macie mowié, al-
bowiem bedzie wam dane w tej godzinie, co macie mowic. Bo nie wy
Jestescie tymi, ktorzy mowiq, lecz Duch Ojca waszego, ktory mowi w
was” Mat. 10,19-20.

Kim jest Duch Swiety? Jest Duchem naszego Ojca, a wigc Jego
duchowsg obecnoscia, mys$la i moca. Jedynym prawdziwym Bogiem
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jest nasz Ojciec w Niebie. Nie ma innego Boga oprocz bozkow, kto-
rym shuzg poganie:

,,Bo oni sami opowiadajq o nas, jakiego to u was doznalismy przy-
Jjecia, i jak nawrociliscie si¢ od batwanow do Boga, aby stuzy¢ Bogu
Zywemu i prawdziwemu i oczekiwaé Syna jego z niebios, ktorego
wzbudzit z martwych, Jezusa, ktory nas ocalit przed nadchodzgcym
gniewem Bozym” ITes. 1,9-10.

Zastanow sie komu dzisiaj stuzysz? Bogu zywemu i prawdziwemu,
ktory postal Swojego Syna na §wiat, aby nas ocali¢ przed nadchodza-
cym gniewem, albo bogu wymyslonemu przez ludzi?

> Ja prosi¢ bede Ojca i da wam innego Pocieszyciela, aby byl 7
wami na wieki, Ducha prawdy, ktorego swiat przyjgé nie moZe, bo go
nie widzi i nie zna; wy go znacie, bo przebywa wsrod was i w was
bedzie. Nie zostawig was sierotami, przyjde do was” Jan 14,16-18.

Jezus odchodzac z tej Ziemi dal swoim uczniom uroczystg obietni-
c¢. Powiedzial, Ze posle do nich Pocieszyciela. Kim jest 6w Pocieszy-
ciel? Nie wyciagaj prosze¢ pochopnych wnioskow. Jezus sam odpowie
na to pytanie. Czy rzeczywiscie, jak sadzi wigkszo$¢ chrzescijan, nasz
Pan mial zamiar posta¢ swojego przedstawiciela w postaci trzeciej
osoby béstwa? Nie sadzmy z pozoru, lecz wedle faktow. Fakt jest
taki, ze nasz Pan postat uczniom Ducha prawdy. Kim jest Duch praw-
dy? Nasz Pan powiedzial o Sobie: ,,Ja jestem droga i prawda, i zy-
wot”. Je$li Jezus jest Prawda, to kim jest Duch Prawdy? To oczywiste
— jest nim Duch Jezusa.

Kolejny argument ze Duch prawdy jest Duchem Jezusa znajduje
si¢ nieco dalej w analizowanym teks$cie. Wezmy pod uwage stowa:
., Wy go znacie, bo przebywa wsrod was i w was bedzie”. O kim tutaj
mowi Jezus? O Sobie! Kto przebywal wsrdéd uczniow, jesli nie On
osobiscie? Po wniebowstagpieniu miat przebywaé w nich. Czy widzisz
roéznice? Bedac na Ziemi przebywat wsrod uczniéw jako Prawda; po
Swoim wniebowstgpieniu miat przebywaé¢ w uczniach, jako Duch
Prawdy.

Apostotowie bedac pod wptywem nauk Jezusa byli pod wptywem
Ducha Prawdy. Kiedy przebywat wsrod nich, przenikal ich Swoim
Duchem, dlatego byli gotowi dla niego porzuci¢ wszystko co mieli na
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tym $wiecie. Ostatnie zdanie cytatu podsumowuje rozwazania, kim
jest Duch Prawdy. Pan obiecal swoim uczniom: ,,nie zostawie was
sierotami, przyjde do was”. Wiedzial, ze beda potrzebowali pocieszy-
ciela i wiernego towarzysza w czekajacych ich przesladowaniach i
doswiadczeniach wiary. Czy zapewnil ich wtedy, ze posle kogos$ in-
nego na swoje miejsce? Nie! Obiecal, ze przyjdzie osobiscie - jako
Duch Prawdy.

Nie dziwmy si¢, ze Pan Jezus jest jednoczesnie Duchem Prawdy.
Przeciez czytamy o tym w Jego Stowie:

., A Pan jest Duchem,; gdzie zas Duch Panski, tam wolnos¢” 2Kor.
3,17.

My wszyscy z odstonietq twarzq wpatrujemy si¢ w jasnos¢ Panskg
jakby w zwierciadle; za sprawqg Ducha Panskiego, coraz bardziej
Jjasniejqgc, upodabniamy si¢ do Jego obrazu” 2Kor. 3,18 (BT).

Jeszcze raz potwierdza si¢ ta sama zasada — Pocieszyciel, Duch
Panski przebywa na Ziemi w sercach swoich nasladowcow. Jest du-
chowa emanacja osoby Jezusa Chrystusa. W jaki spos6b mozemy
wpatrywaé si¢ w jasno$¢ albo chwale Panska, skoro przeciez jej nie
widzimy? Za sprawa Ducha Pana Jezusa Chrystusa, ktory wplywa na
naszego ducha i zostawia w nim swoje podobienstwo. Tym podobien-
stwem jest Swigty charakter. Zostaje odcisnigty jak piecze¢ w wosku
dzigki wptywowi Ducha Swigtego.

Pozostaje do przemyslenia jeszcze jedna, bardzo wazna kwestia —
dlaczego Jezus obiecal posta¢ ,,innego” Pocieszyciela. To sformuto-
wanie wprowadza nieco zamieszania, cho¢ mam nadzieje, ze po
wczesniejszych wyjasnieniach sprawa Pocieszyciela stata si¢ znacznie
bardziej zrozumiata. Dlaczego Pocieszyciel mial by¢ inny, skoro miat
nim by¢ ten sam Zbawiciel, Jezus Chrystus? Aby t¢ sprawe wiasciwie
zrozumie¢, musimy siegnac¢ do kilku biblijnych tekstow. Zacznijmy
od Hebr. 11,39-40 (BT):

A ci wszyscy, cho¢ ze wzgledu na swg wiare stali sie godni po-
chwaty, nie otrzymali przyrzeczonej obietnicy, gdyz Bog, ktory nam
lepszy los zgotowal, nie chcial, aby oni osiggneli doskonalos¢ bez

”»

nas .
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Jakiej to obietnicy nie otrzymali ci, ktorzy nie doczekali czaséw
Jezusa? Najwspanialsza obietnica odnowy i odrodzenia Kosciota Bo-
zego byla obietnica wylania Ducha do serc wierzacych. Nam, ktorzy
dozyliSmy tych czaséw, Bog zgotowal lepszy los niz tym, ktorzy
umarli bez doczekania si¢ obietnicy. Czy jednak Duch Swigty nie
dziatat na serca wierzacych przed dniem Pig¢édziesigtnicy? Oczywi-
Scie, ze tak. Dawid napisat w pokorze serca: ,, Nie odrzucaj mnie od
swego oblicza i nie odbieraj mi Swigtego ducha swego!” Ps. 51,13
(BT). Wiedziat zatem o $§wigtym Duchu Boga. To ukazuje, ze Duch
Bozy dziatat w czasach, kiedy jeszcze nie zostal postany Pocieszyciel.
Duch ten, bedacy jak czytamy Duchem Chrystusa, pouczal prorokow
0 majacej sie spetni¢ obietnicy, w ktorej oni nie mieli uczestniczy¢:

., Zbawienia tego poszukiwali i wywiadywali si¢ o nie prorocy, kto-
rzy prorokowali o przeznaczonej dla was fasce, starajgc si¢ wybadac,
na ktory albo na jaki to czas wskazywat dziatajgcy w nich Duch Chry-
stusowy, ktory przepowiadal cierpienia, majqgce przyjs¢ na Chrystusa,
ale tez majgce potem nastac uwielbienie” 1Piotra 1,10-11.

W Hebr. 2,18 czytamy stowa, ktore sg kluczem do zrozumienia,
dlaczego spetniona obietnica stata si¢ ,,lepszym losem zgotowanym
przez Boga”:

A ze sam przeszed! przez cierpienie i proby, moze dopomoc tym,
ktorzy przez proby przechodzg”.

Tutaj jest odpowiedz, czego lepszego poszukiwali dawni prorocy,
ktorzy prorokowali o przeznaczonej dla nas tasce. Zanim Chrystus nie
zstapit na Ziemig jako czlowiek, nie byty mu znane nasze pokuszenia
i cierpienia. Z tego powodu, cho¢ obecny w prorokach swoim Du-
chem, nie mogt w nich dziata¢ w taki sam sposob i z tg samg mocg jak
po wniebowstgpieniu. Wedtug greckiego leksykonu Thayera greckie
stowo przettumaczone jako ,,dopomoc” oznacza ,,biec na ratunek tym,
ktoérzy wzywajg pomocy w niebezpieczenstwie”. Mamy prawo wzy-
wac Jezusa, wota¢ na Niego z wszystkich sit gdy jestesmy kuszeni, a
On, poniewaz ,,sam przeszedt przez cierpienie i proby”, z pewnoscia
pomoze tym, ktorzy Go wzywaja:

. wzywaj mnie w dniu niedoli, Wybawie cie, a ty mnie uwielbisz!”

Ps. 50,15.
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Jezus obiecat posta¢ innego Pocieszyciela, swojego Ducha, ktory
po przezytych na Ziemi probach i doswiadczeniach, moze dopomoc
tym, ktorzy Go wzywajg. On teraz wie jaka jest moc pokusy i jak
mozna dopomoc tym, ktérzy ja przezywaja. Potrafi wspotczud i rozu-
mie ich niemoc, dlatego wezwany na ratunek $pieszy z pomoca ku-
szonym. Jezus jest teraz innym Pocieszycielem, niz byt nim kiedys,
zanim do$wiadczyt pokus i cierpienia na Ziemi.

Wielu ludzi uwaza dzisiaj, ze Jezus przyszedt na Ziemie aby do-
swiadczy¢ mocy pokusy i nauczy¢ si¢ postuszenstwa przez cierpienia,
lecz po Swoim wniebowstapieniu postat kogos$ innego, jako Swojego
zastepce. Czy sadzicie, ze jest w tym jaka$ logika? Czy po to nasz Pan
poznawat proby i do§wiadczenia na jakie narazony jest cztowiek, aby
potem postuzy¢ si¢ kim$ innym? Ten, ktory zapoznat si¢ z probami i
cierpieniami ludzi jest bardziej przygotowany do wykonania pracy
Pocieszyciela, niz kto$ inny, kto tego nie uczynit.

» ,,Ci zas, ktorzy sq w ciele, Bogu podobac si¢ nie mogq. Ale wy
nie jestescie w ciele, lecz w Duchu, jesli tylko Duch BoZy mieszka w
was. Jesli zas kto nie ma Ducha Chrystusowego, ten nie jest jego.
Jesli jednak Chrystus jest w was, to chociaZ cialo jest martwe z po-
wodu grzechu, jednak duch jest ywy przez usprawiedliwienie”
Rzym. 8,8-10.

Jak wida¢ z powyzszego tekstu, takie wyrazenia jak ,,Duch Boga” i
,Duch Chrystusa” stosuje si¢ zamiennie. Dlaczego? Jezus powiedziat:
,.Ja i Ojciec jedno jestesmy”. Sg tego samego Ducha. Pomigdzy nimi
jest doskonata zgodno$¢ i jedno$¢ duchowa. Obecnos¢ Ducha Ojca i
Jego Syna w nasladowcach Chrystusa zostata wyraznie zapowiedzia-
na, wiec nie moze nikogo dziwi¢ (zobacz: Jan 14,23). Nie upowaznia
nas to do spekulacji o trzeciej osobie, ktora bytaby Duchem Ojca i
Syna. Aby si¢ o tym przekonac, zwrd¢ uwage na stowa: ,,Jesli zas kto
nie ma Ducha Chrystusoweqo, ten nie jest jego. Jesli jednak Chrystus
Jjest w was...”. Najpierw jest wiec mowa o Duchu Chrystusowym, a
potem o samym Chrystusie. O czym to $wiadczy? O osobistej obecno-
$ci Pana w sercu chrystianina, ktory przybywa do nas jako Duch
Chrystusa.
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Poniewaz Pan jest Duchem, wigc moze by¢ w kazdej chwili tam
gdzie tylko chce. Czas i odlegtos¢ nie stanowia dla Niego przeszkody.
To jest niepojeta tajemnica, ktorej z pewnoscig nie zglebimy na tej
Ziemi. Pan nie jest skrepowany ciatem, wigc moze by¢ jednocze$nie
w wielu miejscach, co nie przeszkadza Mu w tym czasie petni¢ urzedu
Arcykaptana w §wiatyni niebianskiej. Nie musimy rozumiec tego, co
nie zostalo nam objawione; wida¢ nasz umyst nie potrafitby tego po-
jac. Jednak to, co mozna zrozumie¢, powinni$my si¢ stara¢ zrozumiec.

Niemal wszystko, co da si¢ wytlumaczy¢, mozna wytlumaczy¢ bez
uciekania si¢ do filozoficznego pogladu o trojcy. Pogladu tego, jak
czytelnik mogt zauwazy¢ z poprzednich rozwazan, nie da si¢ obroni¢
argumentami ze Stowa Bozego. Czy mozna zachowac choéby cien
przekonania o stusznosci nauki o triadzie bostw z ponizszych trzech
tekstow?

A sam Bog i Ojciec nasz, i Pan nasz Jezus Chrystus, niechaj uto-
ruje naszq droge do was!” 1Tes. 3,11.

., Aby serca wasze byly utwierdzone, bez nagany, w swigtobliwosci
przed Bogiem i QOjcem naszym na przyiscie Pana naszego Jezusa
Chrystusa, ze wszystkimi jego swietymi” 1Tes. 3,13.

A to jest zywot wieczny, aby poznali ciebie, jedynego prawdziwe-
go Boga i Jezusa Chrystusa, ktérego postates” Jan 17,3.

W jaki sposob mozesz wyttumaczy¢ ponizszy tekst za pomocg na-
uki o trojcy?

. W pierwszej obronie mojej nikogo przy mnie nie byfo, wszyscy
mnie opuscili: niech im to nie bedzie policzone; Ale Pan stal przy
mnie i dodat mi sil, aby przeze mnie dopetnione byto zwiastowanie
ewangelii, i aby je sfyszeli wszyscy poganie; i zostatem wyrwany z
paszczy lwiej” 2Tym. 4,16-17.

Pan byl osobiscie obecny, aby wzmacnia¢ Pawla podczas rozpra-
wy. Duch Chrystusa jest zawsze obecny tam, gdzie Jego imi¢ jest
wzywane na pomoc: ,, 4 ze sam przeszedl przez cierpienie i proby,
moze dopomoc tym, ktorzy przez proby przechodzg” Hebr. 2,18.

., Kto zas tqczy sie z Panem, jest z nim jednym duchem” 1Kor. 6,17.

Stowo ,,duch” oznacza tutaj wspolng ptaszczyzne porozumienia,
wspolny sposob myslenia. ,,JJeden duch” to inaczej duchowa jednosé,
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zgodnos¢, podobny charakter i dazenia. Pan wptywa na nas Swoim
Duchem, swoja mysla lub wptywem, aby nas upodobni¢ do Siebie.
My takze mamy swojego ducha, z pomoca ktérego odbieramy wraze-
nia, mysli i uczucia, ktére Bog nam posyta w Swoim Duchu. Mozemy
zatem ujednolici¢ pojecie ducha jako mysli, ktore kraza migdzy nami
a Bogiem — tworzac duchowg tacznos$¢. To chyba oczywiste, Ze nie
chodzi tutaj o ducha jako osobg.

Kilka wierszy dalej czytamy:

., Albo czy nie wiecie, Ze cialo wasze jest Swiqtyniq Ducha Swiete-
go, ktory jest w was i ktorego macie od Boga, i ze nie nalezycie tez do
siebie samych?” 1Kor. 6,19-20.

Jak wiadomo, tekst ten jest uzywany jako argument na rzecz tréj-
cy, jako dowdd na osobowo$¢ Ducha. Ale juz pobiezne przeczytanie
tekstu nasuwa pytanie: dlaczego Duch jest postany od Boga? Skoro
sam jest Bogiem, nie moze by¢ postany od Boga. To zupelny brak
logiki. Natura Boga z zatozenia wyklucza zalezno$¢. Boga nie mozna
nigdzie posta¢. On nie jest nikomu poddany. Sam czyni to, co uwaza
za stuszne. Chrystus jest poddany Bogu, gdyz jest Jego Synem, lecz
Bog nie jest poddany nikomu. Prawda jest taka, ze Ducha otrzymuje-
my od Boga, gdyz jest on Jego wlasnoscig. Warto si¢ zastanowi¢ nad
ta kwestia.

Jak czytalismy przed chwila, Ojciec ma swego Ducha, ktorego
nam posyla i Syn ma swego Ducha, ktérego tchnat na uczniow, a czy
,Duch” ma swojego ducha? Jesli jest osobg to musi go mie¢. Kazda
osoba go ma, nawet my jako ludzie mamy swego ducha. Ale czy
gdziekolwiek o duchu ,,Ducha” czytates w Biblii? Potrafisz wskaza¢
takie miejsce? To bytby doskonaty argument na osobowos¢. Niestety,
nie ma takiego miejsca. Nigdzie nie czytamy, aby ,,Duch” napenit
kogo$ swoim duchem. Doktrynie o trojcy brak jakiejkolwiek logiki, a
to dlatego ze doktryna ta istnieje tylko w teorii. Jest po prostu filozo-
ficzna fikcja.

Czlowiek jest cielesny i $miertelny. Zgrzeszyl i dlatego umrze,
., bowiem zaplatq za grzech jest Smier¢” Rzym. 6,23. ,,Jezeli natomiast
Chrystus w was mieszka, ciato wprawdzie podlega Smierci ze wzgledu
na [skutki] grzechu, duch jednak posiada Zycie na skutek usprawie-
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dliwienia. A jezeli mieszka w was Duch Tego, ktory Jezusa wskrzesit z
martwych, to Ten, co wskrzesit Chrystusa Jezusa z martwych, przy-
wroci do zycia wasze Smiertelne ciata mocq mieszkajgcego w was
swego Ducha” Rzym. 8:11 (BT).

Kto wskrzesil z martwych Jezusa, jesli nie Ojciec naszego Pana?
Pawel daje nam wspaniate zapewnienie, Zze jesli Duch Ojca w nas
zamieszka, wzbudzi nas do zycia ta samg moca, ktéra wzbudzit do
zycia Swego Syna. C6z to jest za moc? To ozywcza moc Jego Ducha.
To ta sama moc, ktorg tchngl w nozdrza pierwszego cztowieka, czyli
tchnienie zycia. Jesli wigc Chrystus zyje w nas mocg Swego Ducha,
wtedy mamy wieczne zycie W sobie, ale jesli nie ma w nas Ducha
Chrystusowego, wowczas hie posiadamy zycia wiecznego (zobacz:
1Jana 5,11-13).

Syn Bozy zyje przez swego Ojca (zobacz: Jan 6,57), w tym wigc
znaczeniu zycie pochodzi od Ojca jako Zrodta wszelkiego istnienia,
natomiast przez Chrystusa mozemy posia$¢ to samo zycie, ktore jest
wieczne i nad ktorym $mier¢ nie ma wladzy.

» A chce, abyscie wiedzieli, ze glowg kaZidego meZa jest Chry-
stus, a glowq Zony mqz, a glowg Chrystusa Bég” 1Kor. 11,3.

To bardzo wazny tekst. Pokazuje nam hierarchi¢ jaka powinna pa-
nowa¢ nad kazdym z nas. Idac ,,od gory” wedtug tej hierarchii lub
autorytetu mamy po Kkolei: 1. Boga, 2. Chrystusa, 3 mezczyzne i 4.
kobiete. Zastanow si¢ — czy widzisz tutaj miejsce dla Ducha Swiete-
go? Czy zostal wymieniony? Nie jest niczyja ,,glowa”, bo po prostu
nie istnieje. Gdyby nauka o trojcy byta prawda, z cata pewnoscia zna-
laztoby si¢ miejsce dla Ducha. Zauwaz takze, ze Chrystus nie zostat
nazwany Bogiem, i stusznie, bo zgodnie z prawdg jest tylko jeden Bog
oraz jeden Pan (zobacz: 1Kor. 8,6). Méwiac ,,B6g”, mam na mysli to,
co o Bogu powiedziat Jezus Chrystus w Jana 17,3.

Waznym powodem dla odrzucenia doktryny o trojcy jest logika
przyktadu. Pawet daje nam przyktad, aby z niego wyciagna¢ odpo-
wiednie wnioski. Tak wigc skoro mamy meza i zong, mamy takze
Chrystusa i Boga. Tak jak zona jest podlegta mezowi, tak samo Chry-
stus jest podlegly Bogu. Z tego przyktadu procz praktycznych wska-
zéwek mozemy rowniez wyciagnac istotna nauke — trzecia osoba bo-
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stwa wedhig doktrynalnej koncepcji trdjcy nie istnieje. Zabraklo dla
niej miejsca w przykladzie Pawla, gdyz tak jak matzenstwo jest
zwiazkiem tylko dwdch osob, tak zwigzek Boga i Chrystusa jest row-
niez zwigzkiem dwodch osob. Pojawienie si¢ w malzenstwie trzeciej
osoby nalezy wedle prawa Bozego potraktowac jako zdrade matzen-
ska. A czy nie jest zdrada Boga oddawanie czci komus trzeciemu, kto
na te cze$¢ nie zastuguje?

Niektorzy polemizuja, twierdzac, ze pojecie Ducha zawiera si¢ w
pojeciu Boga jako trojcy, dlatego Duch nie zostal wymieniony. Jednak
ta koncepcja nie przekona czlowieka myslacego. Skoro bowiem Bog
zostal wymieniony jako ,,w trojcy jedyny”, to co robi na tej liscie
Chrystus, ktory wedle zrozumienia trynitarian rowniez jest Bogiem
,»W tréjcy jedynym”. Dlaczego Pawet ,,ukryt” Ducha w Bogu, a Chry-
stusa nie? Zgodnie z logika trynitarian trzy boskie osoby sa nazwane
Bogiem. W takim razie, jesli Chrystus jest boskg osoba, to dlaczego
jest wymieniony obok Boga? Nie da si¢ na to pytanie odpowiedzie¢
wedtug filozofii trynitarnej, gdyz sama w sobie jest sprzeczna, a wigc
nie moze by¢ ona prawda.

Dlaczego glowa Chrystusa jest Bog, jesli zgodnie z koncepcja try-
nitarng sam jest Bogiem wspotistotnym Ojcu? Czy nie jest to sprzecz-
nos$¢? Zastandéwmy sie nad ta kwestia. Przeanalizuyjmy w tym celu
kilka wypowiedzi Chrystusa:

» ,Zwyciezce uczynie filarem w swigtyni Boga mojeqo i juz z
niej nie wyjdzie, i wypisze na nim imi¢ Boga mojego, i nazwe miasta
Boga mojeqo, nowego Jeruzalem, ktore zstepuje z nieba od Boga
mojeqo, i moje nowe imie¢” Obj. 3,12.

To musi by¢ chyba wazna kwestia, skoro w jednym wersecie ta
sama fraza zostala powtorzona czterokrotnie. Jezus czgsto uzywat
takich powtorzen, mowiac na przyktad: ,, Zaprawde, zaprawde powia-
dam wam”. Dlaczego w jednym tekscie az cztery razy Pan podkresla,
ze Ojciec jest Jego Bogiem? Moze dlatego, aby otworzy¢ oczy tym,
ktorzy sg zaslepieni nauka o trdjcy, upici winem nierzadu Matki wsze-
tecznic 1 obrzydliwosci ziemi.
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., Rzekt jej Jezus: Nie dotykaj mnie, bo jeszcze nie wstgpitem do Oj-
ca; ale idz do braci moich i powiedz im: Wstepuje do Ojca mego i
Ojca waszego, do Boga mego i Boga waszego” Jan 20,17.

W tej wypowiedzi do Marii nasz Pan zawarl wspaniala nauke: nie
ma réznicy - nasz Bog jest rowniez Bogiem Chrystusa, a nasz Ojciec
jest tak samo Ojcem Chrystusa. Dzigki temu mozemy nazywa¢ Pana
naszym Bratem. Chrystus w Swym majestacie jest oczywiscie kim$
wigcej niz cztowiek i aniotowie, jednak nie jest Bogiem Wszechmo-
gacym. Gdyby tak bylo, nie méwitby o Bogu: moj Bég. Apostot Pa-
wel mial to samo zrozumienie. Jest tylko jeden Bog, Ojciec chwaly.
Jest On Bogiem tych, ktorzy do Niego naleza, lecz jest On takze Bo-
giem Jezusa Chrystusa:

,Aby Bog Pana naszego Jezusa Chrystusa, Ojciec chwaly, dal
wam Ducha magdrosci i objawienia ku poznaniu jego...” Efez. 1,17.

Jesli zgubisz kilka puzzli, nie utozysz uktadanki, choéby$s nawet
bardzo chcial. W koncepcji trojcy brakuje wielu puzzli, tak wielu, ze
nie wiadomo o co chodzi w tym ,,obrazku”. Jest tak wiele niewiado-
mych oraz tak mato logiki, Ze nikt nic nie wie; lecz aby zachowad
pozory prawdy, nazywa si¢ t¢ niewiadomg stowem ,,tajemnica”. Jesli
odrzucimy filozofi¢ trojcy, wszystko staje si¢ logiczne i zrozumiate.
Bog oczywiscie ma swoje tajemnice, w ktore nie mozemy wniknac,
lecz nie dotycza one podstawowych poje¢, a wiec tego, kto jest Bo-
giem, kim jest Chrystus, czym jest Duch i kto komu podlega.

» ,, Albowiem nam objawil to Bog przez Ducha; gdyz Duch bada
wszystko, nawet glebokosci BoZe. Bo ktoz z ludzi wie, kim jest czto-
wiek, procz ducha ludzkiego, ktory w nim jest? Tak samo kim jest
Bdég, nikt nie poznal, tylko Duch BoZy. A mysmy otrzymali nie ducha
Swiata, lecz Ducha, ktory jest 7 Boga, abysmy wiedzieli, czym nas
Bog taskawie obdarzyt” 1Kor. 2,10-12.

Pozwdlmy, aby apostot Pawet sam wytlumaczyt nam pojecie du-
cha. Z typowa dla siebie wnikliwoscig Pawel uzywa poréwnania Du-
cha Boga do ducha czlowieka. Kazdy ma swego ducha. Duch czio-
wieka pozwala okresli¢ nam swoja wilasng osobowos¢ i tozsamoscé.
Duch ma $wiadomos¢ tego kim jest: ,, Ktoz z ludzi wie, kim jest czlo-
wiek, procz ducha ludzkiego, ktory w nim jest?”. Dalej padajg zna-
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mienne stowa: ,,tak samo”, ktore sugeruja, ze przyktad cztowieka ma
zastosowanie w przypadku Boga. Z Duchem Boga jest ,, tak samo” jak
z duchem cztowieka. Jesli zatem Duch Boga miatby mie¢ odrgbng
osobowos¢, niezalezna od samego Boga, to ,,tak samo” powinno by¢
z duchem czlowieka. Jednak nic takiego nie ma przeciez miejsca.
Twoj duch to ty, to twoja tozsamos$¢ i osobowosC; to czastka twojej
istoty, twoja inteligencja i §wiadomo$¢ istnienia. Twoj duch nie istnie-
je niezaleznie od Ciebie, czyz nie? No wiasnie; i ,,tak samo” jest z
Bogiem.

Duch Boga jest w Nim. Jes$li napisano, ze ,,Duch bada gl¢bokosci
Boze”, to wcale nie znaczy, ze jaka$ niezalezna osoba inwigiluje Bo-
ga. To w metaforycznym ujeciu oznacza, ze Bog ma petng §wiado-
mos$¢ swego istnienia i catkowitg kontrolg nad Swymi dzietami. Dalej
czytamy, ze otrzymaliSmy Ducha, ktory jest z Boga. Zauwaz, ze Duch
w zrozumieniu Pawta nie jest Bogiem, lecz jest z Boga — to istotna
roéznica. Duch ten jest przeciwstawiony duchowi $wiata, lub inaczej
duchowi diabelskiemu. Tak wiec nasz duch moze by¢ podlegly albo
duchowi diabelskiemu albo Duchowi Bozemu. Nasz duch daje nam
swiadomo$¢ naszego istnienia, a Duch Boga daje nam $wiadomo$¢
tego, ze wszystko co mamy i kim jesteSmy otrzymaliSmy od Boga.

Chrystus stal si¢ wybawca cztowieka dzigki przyjeciu naszej ludz-
kiej natury. Bedac Bogiem, stat si¢ cztowiekiem. Bedac Synem Boga,
otrzymal boska nature; stajagc si¢ Synem cztowieka, przyjat nature
ludzka. Nikt nie moze zakwestionowaé, ze Jezus byl prawdziwym
Synem czlowieka. Swiadectwo Stowa Bozego jest jasne — narodzit sig
z Marii, zyt jak czlowiek, byt kuszony jak czlowiek, miat takie same
potrzeby jak kazdy z nas. Tylko bedac w pelni cztowiekiem, mogt sie
z nami utozsamic i sta¢ si¢ naszym przedstawicielem w Niebie.

Jezus musiat by¢ takze prawdziwym Synem Boga. Aby modgt staé
sie¢ naszym Wybawicielem, musiat by¢ zaréwno Synem Boga jak i
Synem cztowieka. Dzigki temu moze by¢ rowniez naszym Posredni-
kiem. Przychodzac na $wiat jako czlowiek, Jezus zostal poczety z
Ducha Bozego. Jako Syn Boga rowniez musiat by¢ poczety z Ducha
Bozego. Syn Bozy otrzymat od Swego Ojca petni¢ boskosci, odzie-
dziczyl boska nature.

36



Bledy chodza parami. Mozesz to sprawdzi¢. Ci, ktérzy kwestionu-
ja, ze Jezus byt prawdziwym Synem Boga, zazwyczaj nie wierzg row-
niez w prawdziwe i catkowite podobienstwo Jezusa do rodziny ludz-
kiej. Twierdzi si¢, ze cho¢ Chrystus byt cztowiekiem z krwi i kosci,
nie mial identycznej natury jak nasza, lecz posiadat natur¢ Adama
sprzed upadku w grzech — doskonatg, bez sktonnosci do grzechu. To
jednak nie jest i nie moze by¢ prawda. Zbawiciel, aby sta¢ si¢ naszym
przedstawicielem, musiat sta¢ si¢ taki jak my — z tymi samymi skton-
no$ciami i z t3 samg upadta naturg obarczong prawem dziedzicznosci.
Musiat zastgpi¢ Adama w tym samym miejscu, w ktorym ten upadt i
naprawic to, co on zepsut. Wigcej na ten temat przeczytasz w broszur-
ce pod tytutem: ,, Sfowo stato sie ciatem”, ktdéra mozesz nicodptatnie
zamowi¢ w wydawnictwie ,,Filadelfia”.

Pokonujac kazdy grzech, pomimo posiadania naszej upadtej natu-
ry, Jezus stat si¢ nie tylko doskonata ofiara, ktoéra mogla by¢ przyjeta
przez Boga, lecz réwniez przyktadem zwycieskiego zycia dla kazdego
Jego nasladowcy. Wiara w Zbawiciela, ktory nie byt taki sam jak kaz-
dy z nas, z wyjatkiem grzechu, jest bezskuteczna. Nie przysposabia
nas do podjecia prob zwycieskiego zycia. Ten rodzaj nauczania poku-
tuje w zborach, gdyz promuja go szkoty teologiczne, a nast¢gpnie wye-
dukowani w nich kaznodzieje przekazuja go ludowi. W tym zakamu-
flowanym ktamstwie szatana tkwi podstep, ktory niczym Kon Trojan-
ski przez wigkszos$¢ nie jest rozpoznany. Mato kto zdaje sobie sprawe
z istoty problemu.

> ,Jak mig postal Ojciec, ktory iyje, a Ja przez Ojca Zyje, tak i
ten, kto mnie spozywa, 7y¢ bedzie przeze mnie” Jan 6,57.

To jest bardzo gleboka mysl, ktdrej nie wolno nam splycac. Przez
takie wilasnie splycenia jest tak wiele falszywych nauk w kosciotach.
Stowa ,,tak i ten” $wiadcza o analogii. Na podstawie tego przyktadu
mamy wigc prawo zastosowac analogi¢. O jakim zyciu tutaj jest mo-
wa? Co to znaczy, ze Ojciec zyje? To znaczy, ze ma zycie wieczne.
Ten kto spozywa ciato Chrystusa, rowniez bgdzie zyt wiecznie, gdyz
przeciez nie o zyciu doczesnym mowi nam Jezus. Jasno to wynika z
wersetu 54. Skoro to rozumiemy, przejdzmy teraz do zastosowanej
analogii. Jezus stosuje tu implikacje, czyli wynikanie. Inaczej mo-
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wigc: ,,poniewaz Ja zyje wiecznie przez Ojca, wigc ten ktory we mnie
wierzy (spozywa moje ciato), bedzie takze przeze mnie zyt wiecznie”.

Jakie wnioski mamy prawo wyciagna¢ z tej analogii i dlaczego Je-
zus jej uzyl? Nasz Pan wskazuje na zrodto zycia wiecznego — jest nim
Bog, Ojciec Chrystusa. W nastepnej kolejnosci Jezus wymienia Sie-
bie. Jego zycie jako Syna pochodzi od Ojca. To daje Mu autorytet,
aby przekaza¢ obietnice, ze wzbudzi w dniu ostatecznym tych, ktorzy
w Niego wierzyli, poniewaz On zyje przez Ojca. Czy chodzi tutaj
tylko o zycie doczesne Jezusa jako Syna Czlowieczego? Ot6z nie.
Sposob przekazu wyklucza taki wniosek. Zostata zastosowana analo-
gia, ktéra rzadzi si¢ swoimi prawami. Skoro cztowiek otrzymuje zycie
wieczne od Jezusa, to na podstawie stow: ,,tak i ten”’, mozemy wnio-
skowaé, ze rowniez tam, gdzie czytamy: ,,a ja przez Ojca Zyje”, cho-
dzi o zycie wieczne.

Podsumowujac: Syn Bozy, ten ,, ktory jako ostatni nad prochem
stanie” Job 19,25, otrzymat od Ojca zycie wieczne. Zostal zrodzony
przez Ojca jako jednorodzony Syn Boga. Posiada niesmiertelnosé
(zobacz: Jan 5,26) i na tej podstawie ma prawo obdarza¢ nie$miertel-
noscia.

» ,Baczcie, aby was kto nie sprowadzit na manowce filozofiq i
czegym urojeniem, opartym na podaniach ludzkich i na Zywiolach
Swiata, a nie na Chrystusie; gdy; w nim mieszka cielesnie cala pel-
nia boskosci [wszystka zupelnos¢ bostwa cielesnie, BG; na sposob
cielesny Bog w calej Petni, BWP; Bostwo na sposob ciata, BT]” Kol.
2,8-9.

Pawel napisal te stowa, aby ostrzec ludzkos$¢ przed zwiedzeniem
traktowania Chrystusa na sposob czysto ludzki: jako bardzo madrego
cztowieka, wybitnego nauczyciela, a moze nawet proroka. Wielu tak
uwaza, na przyklad Zydzi, muzulmanie i cze$é chrzeécijan. Jednak
taka interpretacja misji Jezusa jest niewystarczajaca. Mesjasz musiat
przyj$¢ z Nieba i nauczy¢ nas zasad niebianskiego krolestwa. W tym
celu musial osobiscie zna¢ Ojca: Jego wspotczucie, mitos¢, sprawie-
dliwos¢ a takze Jego prawo. Chrystus miatl objawi¢ charakter Ojca.
Jak mialby to zrobi¢, nie znajac ani nie posiadajac w sobie tego cha-
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rakteru? Grzech jest zbyt powazna sprawg, aby mogt by¢ odkupiony
przez cztowieka, nawet doskonatego.

., Przeciez brata zZadnym sposobem nie wykupi cztowiek ani tez nie
da Bogu za niego okupu, Bo okup za dusze jest zbyt drogi i nie wy-
starczy nigdy, by mogf zy¢ dalej na zawsze i nie oglgdat grobu” Ps.
49,8-10.

Musimy na te sprawe spojrze¢ z perspektywy konfliktu, jaki roz-
poczat sie w Niebie. W gre wchodzita nie tylko obrona cztowieka
przed wieczng $miercig, ale przede wszystkim obrona Boga przed
0Szczerczymi zarzutami szatana. Syn stanal w obronie Swojego Ojca.
To Jego prawo zostato ztamane i to Jego sprawiedliwos¢ zostata pod-
wazona. Syn Bozy byl bezposrednim $wiadkiem konfliktu w Niebie;
tylko On znat roszczenia szatana i tylko On mogt na nie odpowiedzie¢
argumentem wiasnego §wietego zycia. Szatan zarzucal Bogu, ze Jego
prawo posiada zbyt wygérowane wymagania i ze nie jest mozliwe do
wypekienia przez ludzi. Udana proba zwiedzenia Ewy zdawata sie
potwierdza¢ ten zarzut. Jednak nasz Pan, pomimo posiadania ludzkiej
upadtej natury, wypelniajac prawo Boze dowiodt, ze zarzuty szatana
byty bezpodstawne.

Tak wigc w Chrystusie mieszkata cata petnia boskosci cielesnie,
nawet wtedy gdy zyt pomiedzy ludzmi jak kazdy inny cztowiek. Jego
bostwo bylo jednak ukryte za zastona ciata. Niektorzy mowia, ze Syn
Bozy pozostawil swoja boska natur¢ w Niebie, gdy zstgpowat na Zie-
mi¢. To zupelie nieprawdopodobny poglad. Czy cztowiek moze si¢
pozby¢ swojego czlowieczenstwa i stac si¢ na przyktad ptakiem? Tak
wierzg wyznawcy hinduizmu, popierajacy spirytystyczny poglad o
reinkarnacji, lecz Biblia tego nie uczy. Kazdy jest tym, kim si¢ uro-
dzit, lub kim zostal stworzony. Gdy aniot pojawiat si¢ na ziemi pod
postacia cztowieka, nadal byt aniotem. Podobnie Bog nie moze ,,0dto-
zy¢” Swej boskiej natury by sta¢ si¢ kim$ innym. Pozby¢ si¢ natury to
znaczy przestac istniec.

Chrystus, jak mozna to wyczytaé w Slowie Bozym, byl §wiadomy
Swojego niebianskiego pochodzenia. Oczywiscie ta $wiadomo$é¢ doj-
rzewata w Nim stopniowo - w miar¢ poznawania planu zbawienia i
studiowania Pism. W swoich wypowiedziach dat wielokrotnie do
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zrozumienia skad pochodzi. Skoro pochodzit z Nieba, nie przyszedt
stamtad jako cztowiek, lecz jako Syn Boga. Bedac Synem Boga miat
boska nature, ktorg otrzymat od Swojego Ojca (zobacz: Kol. 1,19). To
jednak nie byto Mu pomoca w realizacji planu zbawienia, a co najwy-
zej przeszkoda. Majac bowiem mozliwo$¢ skorzystania ze Swej po-
nadnaturalnej mocy, nie mogl tego uczynié¢, gdyz wowczas szatan
dowiodiby swej racji w twierdzeniu, ze cztowiek nie potrafi w swej
ludzkiej naturze wypeti¢ prawa Bozego. Chrystus nigdy nie skorzy-
stal ze Swojej boskiej natury, aby dopomoc sobie w wypetnianiu pra-
wa Bozego albo w ulzeniu sobie w cierpieniu.

Zwolennicy pogladu o tréjcy probuja wykorzysta¢ stwierdzenie:
W nim mieszka cielesnie cata petnia boskosci” aby udowodni¢, ze
Chrystus jest Bogiem Wszechmogacym. Twierdzg, ze jedynie Naj-
wyzszy posiada calg pelni¢ boskosci. Ten argument jest jednak nie-
wystarczajacy. Czy bedac cztowiekiem, masz w sobie calg petnie
czlowieczenstwa, czy tylko jej cze$¢? Kazdy cztowiek, nawet utomny
psychicznie lub zdemoralizowany jest w petni cztowiekiem. Tak samo
Chrystus odziedziczyt po Swoim Ojcu calg petnie boskosci. Nie moze
by¢ inaczej, gdyz tak jak nie ma natury na wpot cztowieczej, tak tez
nie ma natury na wpot Bozej. Syn czlowieka jest zawsze cztowiekiem
a Syn Boga jest z pewno$cia Bogiem.

Calkowicie inng sprawg jest kwestia autorytetu i przywilejow. Po-
niewaz Bog jest Ojcem naszego Pana, wigc oczywista sprawa jest to,
ze to On ma wigkszy autorytet i przywileje niz Syn. Tylko On nie ma
poczatku, a wigc jest jedyna wieczng istota we wszechswiecie. Pozo-
state istoty, tacznie z Synem miaty swoj poczatek (zobacz: Mich. 5,1;
Jan 1:1). Cata pelnia boskosci nie oznacza calej petni whadzy i autory-
tetu. Tak jak w rodzinie ludzkiej syn jest podlegly swojemu ojcu, tak
samo jest w rodzinie Bozej. W rodzinie ludzkiej syn nie jest podlegty
ojcu ze wzgledu na nizsza naturg, gdyz jego natura jest identyczna,
lecz ze wzglgdu na autorytet i starszenstwo. Czy nie tak samo jest w
rodzinie Bozej? Syn ma identyczng naturg jak Ojciec, gdyz zostat z
Niego zrodzony. Nie ma posredniej natury pomiedzy naturg Boga i
aniota. Syn jest podlegly Ojcu nie ze wzgledu na ,,gorsza” naturg, lecz
ze wzgledu na autorytet i starszefnstwo.
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Warto zwrdci¢ uwage na jeszcze jedna rzecz. W wyzej omawia-
nym cytacie wystepuje stowo ,,Bostwo”. Dla zwolennikow koncepcji
trynitarnej stowo to jest substytutem trojcy i oznacza zwigzek trzech
boskich 0sob. Zastanowmy si¢ czy tak faktycznie jest. Czy potrafisz
udowodni¢ to biblijnie? Ot6z angielskie stowo Bostwo brzmi ,,God-
head”. Skad si¢ ono wzigto? Nie trudno zauwazy¢, ze jest ono zlep-
kiem dwoch innych stow: ,,God” czyli Bog oraz ,,head” czyli glowa.
Moze w tym momencie nic Ci to nie méwi, lecz odwotajmy si¢ do
1Kor. 11,3: ,,a glowg Chrystusa Bog”. Mysle, ze teraz sprawa jest
jasna. Stowo Bostwo (Godhead) dotyczy wylacznie jednej osoby,
Tego ktory jest gtowa Chrystusa.

Stowo ,,Bostwo” nigdzie w Biblii nie oznacza zwiazku kilku osob,
lecz zawsze wskazuje na Ojca. W takim razie rozwazmy jeszcze raz
stowa Pawla, ktory napisal, ze w Chrystusie mieszka: ,, wszystka zu-
petnosé bostwa [Godhead] cielesnie” (BG). To oznacza, ze w Chry-
stusie zamieszkal Bog Ojciec w catej petni. Przektad Biblii Warszaw-
sko — Praskiej podaje wprost: ,, na sposéb cielesny Bég w catej petni”.
Jesli kto$ sadzi, ze te stowa dotycza wylacznie ziemskiego zycia
Chrystusa, to niech sprawdzi doktadnie: , gdyz w nim mieszka ciele-
snie”. Stowo ,,mieszka” zostalo uzyte w czasie terazniejszym, CO
oznacza, ze chodzi rowniez o natur¢ Chrystusa po wniebowstapieniu.

Reasumujac, kazdy $lad Biblii w skrupulatnym studium prowadzi
do wniosku, ze Bostwo nie jest zwigzkiem kilku boskich oséb, lecz
jest innym okre$leniem Boga Ojca, ktory jest glowa wszystkiego co
istnieje. Ponadto, Chrystus zawdzigcza Swoja boska nature Swemu
Ojcu, ktory wypetnia Go w catej petni Swoim Duchem.

> A mysmy uwierzyli i poznali, e Ty jestes Chrystusem, Sy-
nem Boga ywego” Jan 6,69.

Gdy Jezus poddat probie wiary swoich ucznidéw, pytajac: ,,czy i wy
chcecie odejs¢? ”, Piotr ztozyl uroczyste o§wiadczenie. To byta chwila
prawdy. Padlo powazne pytanie, wigc musiata pas¢ powazna odpo-
wiedz. Piotr w tej uroczystej chwili powiedziat to, co byto najwazniej-
sze: ,, Ty jestes Chrystusem, Synem Boga Zywego”. Piotr powiedziat
prawde, gdyz Chrystus prawdziwie jest Synem Boga zywego. On nie
udaje, ze jest Synem; to nie jest teatr.
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Jesli $wiadectwo Piotra nie wystarcza, mamy wazniejsze $wiadec-
two:

1 rozlegl si¢ glos z nieba: Tys jest Syn moj umitowany, ktorego
sobie upodobatem” Mar. 1,11.

Gdyby Synostwo Jezusa bylo tylko fikcja, z pewnoscig wiedziatby
o tym szatan, ktory kiedy$ byl przeciez najblizej tronu Bozego. Jako
niegdy$ cherubin nakrywajacy, musiat zna¢ prawde o Ojcu i Synu. W
takim razie spojrzmy, co wiedzg na ten temat podwladne szatanowi
demony:

A duchy nieczyste, gdy go ujrzaly, padly mu do nog i wotaly: Tys
jest Syn Bozy” Mar. 3,11.

Czy powiedziatly prawdg, czy poparty fikcje? Gdyby Chrystus miat
co$ do ukrycia, demony ujawnilyby to. Powiedziatyby: ,,wiemy, ze Ty
jeste§ Bogiem”. Jednak demony znaja prawde o Bogu i wiedzg, ze
., istnieje tylko jeden Bog Ojciec, z ktorego pochodzi wszystko i dla
ktorego istniejemy...”, wiedzg tez, ze oprocz tego jedynego Boga
istnieje ,,jeden Pan, Jezus Chrystus, przez ktérego wszystko istnieje i
przez ktorego my takze istniejemy”. Demony upadly do nog Jezusa.
Dlaczego? Gdyz to samo czynity w Niebie, bedac jeszcze wiernymi
Synowi Bozemu aniotami. Znaty Jezusa doskonale i wiedziaty kim
On jest.

,On im mowi: A wy za kogo mnie uwazacie? A odpowiadajgc
Szymon Piotr rzekl: Tys jest Chrystus, Syn Boga Zywego. A Jezus od-
powiadajgc, rzekt mu: Blogostawiony jestes, Szymonie, synu Jonasza,
bo nie ciato i krew objawily ci to, lecz Ojciec moj, ktory jest w niebie”
Mat. 16,15-17.

Jak wida¢ Piotr wierzyl, ze Jezus jest Synem Bozym. Czy napraw-
de myslisz, Ze ten prosty rybak wierzyl w trojce? Czy sadzisz, ze do-
puszczal mysl, ze Jezus nie jest tym za kogo si¢ podaje, ze nie jest
prawdziwym Synem Boga? Nie potrafie sobie wyobrazi¢ Jezusa
utrzymujacego swoich uczniow w btednym przekonaniu. Jezus po-
wiedzial: ,,Ja jestem droga | prawda i Zywot”. Gdyby byt kim$ innym
niz prawdziwym Synem, z pewno$cig by o tym powiedziat. W innej
sprawie zapewnit uczniow: ,, gdyby bylo inaczej, bytbym wam powie-
dzial” Jan 14,2, wigc czy 1 w tej nie uczynitby tak samo? W Nim nie
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bylo nawet cienia podstgpu i nieuczciwo$ci. Byt szczery i prawdo-
moéwny. Jakze wigc mozemy uznac, ze Swiadomie wprowadzit w biad
swoich ukochanych uczniow, a wraz z nimi tysigce Swiadkow Jego
zapewnien, ze jest Synem Bozym? Jezus sktadajac zeznanie pod przy-
sigga uznal siebie Synem Bozym (zobacz: Luk. 22,70-71). To jest
najlepszy dowod Jego prawdomdwnosci.

Istnieje ponad 170 miejsc w catej Biblii, gdzie Jezus Chrystus jest
okreslony mianem Syna Bozego. Wszyscy, ktdrzy ustyszeli o Synu
Boga mieli prawo uzna¢, ze jest On Tym, za kogo si¢ podaje - praw-
dziwym Synem niebianskiego Ojca. Nikt nie uczyt ich filozofii o tréj-
cy bostw. Uznaliby ja zreszta za herezj¢. Jezus nikomu nie thumaczyt,
co naprawde kryje si¢ za Jego Synostwem, stad wniosek, ze to co
mowit o Sobie byto rzeczywistoscig a nie fikcja.

Kiedy jeden z uczonych w Pismie zapytal Jezusa o to, ktore przy-
kazanie jest pierwsze ze wszystkich, ,,Jezus odpowiedzial: pierwsze
przykazanie jest to: Stuchaj, Izraelu! Pan, Bog nasz, Pan jeden jest”
Mar. 12,29. Zatem nie jest to btaha sprawa, skoro nasz Pan uznal, ze
wiara w jedynego Boga jest wazniejsza niz wszystko inne. Zatozenie
trynitarian, ze w tym tekscie chodzi o trzy boskie osoby jest niedo-
rzeczne. Gdyby tak bylo faktycznie, Izrael z pewnoscig wiedziatby o
tym od wielu pokolen az po dzisiejszy dzien. Tak jednak nie jest. Ju-
daizm jest tradycyjnie religia monoteistyczng. Czy mozemy nonsza-
lancko twierdzié, ze Zydzi byli i nadal s3 w btedzie? A kt6z moze byé
w tej sprawie lepiej poinformowany niz wtasnie oni? Ani Mojzesz ani
zaden z prorokdw nie nauczal pogladu o trdjcy.

Nasz Bog jest wyjatkowy wsrod bostw poganskich 1 swojg wyjat-
kowos¢ podkresla w najwazniejszym przykazaniu: ,, Pan, Bog nasz,
Pan jeden jest”. Dlaczego zostata podkreslona przez Jezusa z takim
naciskiem ta wyjatkowa cecha Boga? Poniewaz bostwa narodéw po-
ganskich wystepuja w formie politeistycznej. To migedzy innymi od-
roéznia je od Boga prawdziwego. Czy nie sadzisz, ze w odpowiedzi
Jezusa na pytanie uczonego w PiSmie ukryte jest dla nas wazne prze-
stanie? A moze Jezus, wiedzac o majacych wkrétce po Jego Smierci
nastgpi¢ zmianach doktrynalnych, daje nam przestrogg?
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Bog nie chce, aby Jego Kosciot zyt w nie§wiadomos$ci prawdy.
Dlatego tez wszystkie nauki oznajmione zostaly juz od najdawniej-
szych czaséw, migdzy innymi przez system symboli i ceremonii. Je-
stem przekonany, ze nasz Pan traktuje nauke o istocie Bostwa jako
absolutny priorytet. Pierwsze i najwazniejsze przykazanie brzmi:
,,Stuchaj, Izraelu! Pan, Bg nasz, Pan jeden jest” Mar. 12,29. Tryni-
tarnie zorientowani teolodzy twierdza, ze wystepujacy tutaj liczebnik
,jeden” (echad) ma w jezyku hebrajskim znaczenie jednosci kilku
0so0b. Jednak doktadne studium przypadkoéw zastosowania tego li-
czebnika w tekstach Stowa Bozego pokazuje nam, Ze nie jest to zasa-
da. W wielu przypadkach oznacza on pojedyncza osobe (na przyktad
w 1Mojz. 42,11). Jest to argument o tak matym znaczeniu w poro6w-
naniu z calym mnoéstwem argumentow, ktore zostaty przedstawione w
niniejszej publikacji, ze przypomina raczej dziatanie zastony dymnej,
ktérej zadaniem jest zmylenie przeciwnika.

Pomysl logicznie. Gdyby Jezus sam popieral nauke o trojcy i za
pomocag stow ,,Pan jeden jest” chcial ja utwierdzi¢, natychmiast
wzbudzilby reakcje Zydow, ktorzy jak wiadomo w tréjce nigdy nie
wierzyli 1 do dzisiaj nie wierza. Zamiast tego Jezus ustyszat stlowa
aprobaty: ,,rzeki do niego uczony w Pismie: Dobrze, Nauczycielu!
Prawde powiedziates, ze Bog jest jeden i ze nie masz innego oprocz
niego”. Nasz Pan miat wigc doskonata okazje, aby nauczac o trojcy.
Mogt powiedzie¢ do swojego rozmoOwcy: musisz jeszcze poznaé
prawde o dwoch pozostatych cztonkach ,.echad”, Bogu Synu i Bogu
Duchu. Zasada jest taka, ze jesli nie rozwiewasz watpliwosci, pozo-
stawiasz rozmoéwce w falszywym przekonaniu o jego racji. W tak
powaznej sprawie byloby nie do pomyslenia, aby Jezus to uczynit.
Jednak nasz Pan postapit inaczej: ,, 4 Jezus, widzgc, ze on rozsqdnie
odpowiedzial, rzekt mu: Niedaleki jestes od Krolestwa Bozego. I nikt
nie Smiat go juz wiecej pytacé”.

Woystarczy przeczyta¢ caty kontekst wypowiedzi 1 juz wiemy o co
chodzi z tym ,,echad”. Jesus nie wyprowadzit z btedu swojego roz-
moéwcy, a wrecz odwrotnie, pochwalit go za rozsadng odpowiedz. To
moze oznacza¢ tylko jedno: Bog jest jeden i nie ma zadnej trdjcy.
Przy innej okazji Jezus powiedzial, ze zycie wieczne zalezy od pozna-
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nia jedynego prawdziwego Boga i Jezusa Chrystusa, a nie od poznania
trojcy (zobacz: Jan 17,3). Tutaj juz nikt nie moze powiedzie¢, ze jedy-
ny znaczy co$ wiecej niz pojedynczy.

»dtuchaj Izraelu!” To nie sg stowa szeptane do ucha, lecz sa to
stowa przestrogi i przypomnienia. Zazwyczaj Bog przypomina wazne
prawdy wtedy, gdy wie, ze bedg zaatakowane przez diabta. Duchowy
Babilon zaatakowal prawdg o szabacie, zastgpujac go niedziela, po-
ganskim dniem ku czci bozka Mitry. Mniej wiecej w tym samym cza-
sie i pod auspicjami tego samego przywodcy, Konstantyna Wielkiego,
zostata zatwierdzona doktryna o trdjcy. Oczywiscie dobrano odpo-
wiednio umotywowane argumenty, aby nauka ta miata pozory praw-
dy. Doktryna o trojcy zostata wprowadzona oficjalnie jako punkt wia-
ry kosciota w roku 325 na soborze w Nicei oraz w roku 381 na sobo-
rze w Konstantynopolu. Na podstawie uzgodnien i postanowien tych
obu soborow powstalo tzw. nicejsko-konstantynopolitanskie credo
wiary. Byt to poczatek odstepstw w kosciele. Poganski przywddca,
ktory przyjat chrzeScijanstwo, tak naprawde byl Bozym przeciwni-
kiem. To przeciez za sprawa wydanego przez niego Edyktu Mediolan-
skiego kos$ciot wszedt na droge odstepstwa od odpoczynku szabatu,
przyjmujac w zamian poganski dzien boga Stonca, czyli niedziele.
Trudno przypuszczaé, aby ten, ktoéry popchnat nominalne chrze$cijan-
stwo na drogg kolizji z prawem Bozym, mogt sprzyjaé wzrostowi
kosciota i nalezytemu zrozumieniu prawd Stowa Bozego.
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CZESC DRUGA
Studium tekstow z Ducha Proroctwa

» ,,Nigdy wczesniej aniotowie nie styszeli takiej modlitwy, jakq
Chrystus ofiarowat w czasie Swojego chrztu. Ich troskq bylo zaniesie-
nie Synowi poselstwa od Jego Ojca. Jednak nie! Oto bezposrednio od
Ojca promienieje Swiatlo Jego chwaly. Niebiosa zostaly otwarte i
promienie chwatly spoczely na Synu Boga, przyvimujac ksztalt golebicy,
ISnigcej niczym zloto. Podobienstwo golebicy symbolizowato tagod-
nosé i cichosé¢ Chrystusa. Kiedy oniemiali ludzie stali w ostupieniu, z
oczyma wpatrzonymi w Chrystusa, z otwartych niebios zabrzmiaty
stowa: ,,Ten jest Syn moj umitowany, ktorego sobie upodobatem”.
Stowa potwierdzajgce, ze Chrystus jest Synem Boga zostaly dane w
celu pobudzenia wiary tych, ktérzy byli swiadkami tej sceny oraz
wsparcia Syna Bozego w Jego mozolnej pracy. Chociaz Syn Boga byt
odziany w czlowieczenstwo, Jahwe swym wiasnym glosem zapewnit
Go, ze jest Synem Wickuistego. W tej manifestacji Bog przyjmuje
czlowieczenstwo jako wywyzszone dzigki doskonatosci Jego umitowa-
nego Syna” {E. G. White, Review and Herald, 21 styczen 1873 par.
5}.

Golgbica jako symbol Ducha Swietego nie jest, jak moglismy
przeczyta¢ w natchnionym komentarzu, trzecia osobg bostwa, lecz jest
chwata Ojca wyrazong w ksztalcie, ktory mial wskazywac¢ na charak-
ter Syna Bozego.

» ,,Boski Duch, ktérego Odkupiciel swiata obiecal postaé jest
obecnoscig i mocq Boga” {E. G. White, Signs of the Times, 23 listo-
pad 1891 par. 1}.

> ., Wpbw Ducha Swietego jest zyciem Chrystusa w duszy” {E.
G. White, Manuscript Releases tom 4, str. 332} 1896.

>, Nauczyciel musi by¢ ochrzczony Duchem Swietym. Wowczas
umyst i duch Chrystusa bedzie w nim, a on bedzie wyznawat Chrystu-
sa w duchowym i uswieconym zyciu” {E. G. White, Review and He-
rald, 9 styczen 1892 par. 21}.
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» , Jezus czeka, aby tchngé na wszystkich swoich uczniow i daé
im inspiracje swojego uswiecajgcego Ducha i przelaé zywotny wplyw
z Siebie na Jego lud. Mieli zrozumie¢, ze odtqd nie mogq stuzy¢ dwom
panom. Ich Zycie nie moze by¢ podzielone. Chrystus ma Zy¢ w Swoich
ludzkich narzedziach, pracowaé przez ich talenty i dzialaé przez ich
mozliwosci. Ich wola musi by¢ poddana Jego woli a oni muszq dziata¢
wedle Jego Ducha, aby juz nie oni zyli, lecz aby Chrystus zZyt w nich.
Jezus chee odcisngé na nich te mysl, ze dajgc im Swojego Swietego
Ducha, daje im chwate, jakg otrzymat od Ojca, dzigki ktorej On i Jego
lud bedg mogli by¢é jedno w Bogu” {E. G. White, Signs of the Times,
3 wrzesien 1892 par. 4}.

» ,,Chce, abyscie byli swiadomi faktu, ze ci, w ktorych sercach
przez wiare zamieszkuje Jezus, przyieli faktveznie Ducha Swietego.
Kazdy, kto przyjmuje Jezusa jako swojego osobistego Zbawiciela, tak
samo pewnie przyjmuje Ducha Swietego jako swego Doradce, Prze-
wodnika, Swiadka oraz tego ktéry uswieca” {E. G. White, Manuscript
Releases tom 14, str. 71} 1894.

» , Nie da si¢ oceni¢ niezmierzonej wielkosci dzietla Ducha
Swietego. To wlasnie z tego Zrédla pochodzi moc i skutecznosé dla
pracownika Bozego. Duch Swiety jest Pocieszycielem dla duszy jako
osobista obecnos¢ Chrystusa” {E. G. White, Review and Herald, 29
listopad 1892 par. 3}.

» ,,Obcigzony ludzkq naturq, Chrystus nie mégt byé obecny w
kazdym miejscu osobiscie, dlatego z korzyscig dla nich byto to, aby
ich zostawil, poszedl do Swego Ojca i postal Ducha Swietego, aby byl
Jego zastepcg na Ziemi. Duch Swiety to wlasnie On [Chrystus], po-
zbawiony ludzkiej osobowosci i w ten sposob niezalezny. Reprezentuje
On siebie, bedgc obecnym w kazdym miejscu przez Swojego Ducha
Swietego jako Wszechobecny” {E. G. White, Manuscript Releases,
tom 14, str. 23} 1895.

Zauwaz, ze w tym teks$cie nie mozna zastosowac innej interpreta-
cji, jak tylko ta, ze Duch Swiety jest Duchem lub obecnoscia Chrystu-
sa. Jeslibysmy zatozyli, ze Duch Swiety jest osoba niezalezna od
Chrystusa, dochodzimy do stwierdzenia, ze Duch Swiety jest ,,po-
zbawiony ludzkiej osobowosci”. Jesli zostat jej pozbawiony, to znaczy
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ze kiedys ja musiat posiadaé. To jednak nie jest prawda. Tylko Chry-
stus posiadat ludzka osobowos$¢, gdy ,,przyjgt postaé stugi i stat sie
podobny ludziom”.

» ,,Nie jest to dla was niezbedne, aby wiedzie¢ i potrafi¢ zdefi-
niowaé czym jest Duch Swiety. Chrystus méwi nam, ze Duch Swiety
Jest Pocieszycielem a Pocieszyciel jest Duchem Swietym, Duchem
prawdy, ‘ktorego Ojciec posle w imieniu moim’, ‘Ja prosic¢ bede Ojca
i da wam innego Pocieszyciela, aby byt z wami na wieki, Ducha
prawdy, ktorego swiat przyjgc¢ nie moze, bo go nie widzi i nie zna, wy
go znacie, bo przebywa wsrod was i w was bedzie [Jan 14,16-17].
Stowa te odnoszq sie do wszechobecnosci Ducha Chrystusa, nazwa-
nego Pocieszycielem” {E. G. White, Manuscript Releases, tom 14, str.
179} 1891.

» ,,Zbawiciel jest naszym Pocieszycielem. Wykazatam, ze to On
nim jest” {E. G. White, Manuscript Releases tom 8, str. 49} 1892.

» ,, A jesli Duch tego, ktory Jezusa wzbudzil z martwych, miesz-
ka w was, tedy Ten, ktory Jezusa Chrystusa z martwych wzbudzil,
ozywi i wasze Smiertelne ciata przez Ducha swego, ktory mieszka w
was’. O, jakze cenne sq te stowa dla kazdej osamotnionej duszy!
Chrystus jest naszym Przewodnikiem i Pocieszycielem, kzory pociesza
nas we Wszystkich naszych cierpieniach” {E. G. White, S.D.A. Bible
Commentary tom. 6, str. 1076, 1077} 1894.

» ,,Chrystus jest uksztaftowany wewnqgtrz nas i przez Swojego
Ducha wypefnia On obietnice: ‘Nie porzuce cig ani cig nie opuszcze’
(Hebr. 13,5)” {E. G. White, Signs of the Times, 27 wresnia 1899 par.
9}

» ,,Chrystus przychodzi jako Pocieszyciel do wszystkich, ktorzy
wierzq” {E. G. White, Manuscript Releases tom 8, str. 57} 1898.

» ,,Dla uczniow bylo to tajemnicq, w jaki sposob Chrystus mogt
im ujawni¢ swojq obecnos¢, jednoczesnie bedgc niewidzialnym dla
swiata. Nie mogli pojg¢ stow Chrystusa w ich duchowym sensie.
Oczekiwali zewnetrznej, widzialnej manifestacji. Nie brali pod uwage,
ze Chrystus bedzie obecny w nich, bedgc jednak niewidzialnym dla
swiata. Nie rozumieli znaczenia duchowej obecnosci” {E. G. White,
The Southern Review, 13 wrzes$nia 1898 par. 2}.

48



Czy to mozliwe, ze obecnie rowniez i my wraz z olbrzymig wigk-
szo$cig nominalnego chrze$cijanstwa nie rozumiemy znaczenia du-
chowej obecno$ci Chrystusa? Jesli kto$ czegos nie rozumie i z pokora
zwraca si¢ do Boga o madro$¢ i zrozumienie, B6g pomoze mu to po-
jac; lecz jesli ludzie zamiast tego sami ustalajag miedzy soba, co nalezy
rozumie¢ pod stowem ,,Béstwo”, wchodza w kompetencje Boga i
wlasna ,,madro$¢” stawiaja ponad madroscia Boga.

» , Ten, kto jest przepojony Duchem Chrystusa, mieszka w
Chrystusie. Tchnienie, ktore jest dla niego przeznaczone, przybywa do
niego od Chrystusa, ktory otacza go Swojq obecnoscig. Cokolwiek na
niego przychodzi, przychodzi od Chrystusa. On nie musi powstrzymy-
waé zta, gdyz jego Obroncg jest Chrystus. Bez pozwolenia naszego
Pana nic nie moze go dotkng¢ i wszystko na co Pan pozwolit ‘wspot-
dziata we wszystkim ku dobremu z tymi, ktorzy Boga mitujqg’ (Rzym.
8,28)” {E. G. White, Thoughts from the Mount of Blessing, str. 71}
1896.

» ,Kto, jak nie Jezus Chrystus przez Swego Ducha i boskg moc,
kierowal piorem uswigconych pisarzy, aby swiatu mogly byc¢ zapre-
zentowane drogocenne zapisy wypowiedzi i dziet Jezusa Chrystusa?”
{E. G. White, Manuscript Releases tom 2, str. 14} 1892.

Oto jak Ellen White opisuje wtasne natchnienie:

>, W pigtek dwudziestego marca wstatam wczesnie, okoto wpot
do czwartej rano. Piszgc na temat pietnastego rozdziatu ewangelii
Jana, nagle sptyngt na mnie cudowny pokoj. Cate pomieszczenie wy-
dawalo sie by¢ napelnione atmosferq Nieba. Swieta obecnosé wyda-
wata sig¢ przebywacé w moim pokoju. Odtozytam moje pioro i trwatam
w oczekiwaniu, aby zobaczy¢, co Duch do mnie powie. Nie widziatam
zadnej osoby, nie styszatam zadnego dzwieku, lecz niebianski obser-
Wator wydawat si¢ by¢ obok mnie. Czutam, ze znajduje sie w obecno-
Sci Jezusa. Nie da si¢ opisa¢ stodkiego pokoju i swiatla, ktore zdawaty
Sig wypetnia¢é méj pokdj. Otoczyta mnie atmosfera swigtosci i mojemu
umystowi byly przedstawiane sprawy o glebokiej duchowej waznosci”
{E. G. White, Manuscript Releases tom 11, str. 326} 1896.

» ,, Wstatam w czwartek wczesnie, okolo drugiej rano i pisatam
pilnie na temat Krzewu Winnego, gdy poczutam obecnos¢ w moim
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pokoju, tak jak juz miato to miejsce wiele razy wczesniej, i utracitam
wszelkq pamieé o tym kim jestem. Wyglgdato na to, Ze jestem w obec-
nosci Jezusa. Przedstawial mi to, o czym miatam by¢ pouczona.
Wszystko byto tak jasne, Ze nie mogtam tego nie zrozumie¢ [ ...] Zadne
styszalne stowo nie dotarto do moich uszu, lecz do mojego umystu.
Powiedziatam: ‘Panie uczyni¢ wszystko, co mi rozkazesz’” {E. G.
White, Manuscript Releases tom 5, str. 147} 1896.

» ,,Ojciec i Syn przez Ducha przyjdg i zamieszkajq z tobg” {E.
G. White, The Bible Echo, 15 stycznia 1893 par. 8}.

» ,,Zostala uczyniona doskonata ofiara, ‘albowiem tak Boég umi-
towat swiat, ze Syna swego jednorodzonego dat’, nie syna stworzone-
go, jakimi sq aniolowie, nie syna adoptowanego, jak grzesznik, ktore-
mu przebaczono, lecz Syna zrodzonego na dokiadne podobienstwo
osoby Ojca i w calym blasku Jego majestatu i chwaty, rownego z Bo-
giem pod wzgledem autorytetu, dostojenstwa i boskiej doskonatosci.
W nim zamieszkata cala petnia boskosci cielesnie” {E. G. White,
Signs of the Times, 30 maja 1895 par. 3}.

» ,,Wieczny Ojciec, ten niezmienny, dat Swego jednorodzonego
Syna, wydartego z Jego lona jako Tego, ktory zostal uczyniony na
doktadne podobienstwo Jego osoby; a nastegpnie postat Go na Ziemig,
aby objawit jak bardzo On [Ojciec] umitowat ludzkos¢” {E. G. White,
Review and Herald, 9 lipca 1895 par. 13}.

Czyz nie jest to opis aktu zrodzenia Syna? Dlaczego szatanowi tak
bardzo zalezy, aby ukry¢ przed nami te prawde? To musi by¢ bardzo
wazny powod. Wszystkie fakty ukazane w Swiadectwach nie pozo-
stawiajg watpliwos$ci, ze prawda zostata doktadnie zatuszowana, ukry-
ta za ludzka filozofia.

>, Szatan jest zdeterminowany, aby ludzie nie zobaczyli mitosci
Boga, ktora zaprowadzita Go do oddania jedynego Syna na ratunek
zgubionej ludzkosci, gdyz to dobro¢ Boga prowadzi ludzi do pokuty”
{E. G. White, Selected Messages tom 1, str. 156} 1897.

» ,,Jahwe jest imieniem danym Chrystusowi” {E. G. White, Si-
gns of the Times, 3 maja 1899, par. 2}.
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Zauwaz, ze imi¢ Boga jest Chrystusowi dane. W Synu Bozym za-
mieszkata cata petnia boskosci cielesnie i zostat obdarzony imieniem,
ktore jest ponad wszelkie imiona. Nie sadzmy wedlug pozordw.
BadZzmy skrupulatni w poznawaniu wszelkich drobiazgéow. To praw-
da, ze wielokrotnie w Biblii Chrystus pojawia si¢ jako Jahwe. Nie
znaczy to jednak, ze jest On Bogiem Wszechmogacym, wspotistot-
nym Ojcu, jak glosi credo nicejskiego wyznania wiary. Wraz ze zro-
dzeniem z Ojca, Syn Bozy odziedziczyt wszystko, co nalezy si¢ Sy-
nowi, a wigc — imi¢, moc, autorytet, chwate, krolestwa, wladze i stuz-
be¢ aniotow.

Ponizszy cytat jest bardzo ciekawy ze wzglgdu na sposob pisania
zaimka osobowego, ktorym prorok przedstawia Ducha Swictego. Aby
to pokazac¢, zachowatem oryginalny, angielski tekst:

“The Lord Jesus acts through the Holy Spirit; for it is His repre-
sentative. Through it He infuses spiritual life into the soul, quickening
its energies for good, cleansing it from moral defilement, and giving it
a fitness for His kingdom. Jesus has large blessings to bestow, rich
gifts to distribute among men. He is the wonderful Counselor, infinite
in wisdom and strength; and if we will acknowledge the power of His
Spirit, and submit to be molded by it, we shall stand complete in Him.
What a thought is this! In Christ "dwelleth all the fullness of the God-
head bodily. And ye are complete in Him"”.

A oto jego thumaczenie:

> . Pan Jezus dziala przez Ducha Swietego, gdyz jest on Jego
przedstawicielem. Przez niego napetnia dusze¢ duchowym Zyciem,
wzmagajqc jej sity dla dobra, oczyszczajgc jg z moralnego skalania i
nadajgc jej adekwatnosé do Jego krolestwa. Jezus posiada do rozda-
nia wielkie blogostawienstwa, bogate dary do rozdzielenia wsrod
ludzi. On jest wspaniatym Doradcq, nieskonczonym w mgdrosci i mo-
cy. Jesli uznamy moc Jego Ducha i poddamy sie jej, aby by¢ przez nig
przemienionymi, staniemy sie¢ doskonalymi w Nim. Co za mysl! W
Chrystusie ‘mieszka cielesnie cata petnia boskosci i macie peilnie¢ w
nim’” {E. G. White, MYP 55.3} 1930.
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Uzywanie zaimka osobowego ,,it” w stosunku do wyrazenia ,,Duch
Swiety” $wiadczy o tym, ze Ellen White nie traktowata Ducha Swie-
tego jako osoby, i to w dodatku boskiej osoby. Gdyby wierzyta w
doktryne o trdjcy, to ze wzgledu na czes$¢ i szacunek dla Boga pisala-
by ten zaimek z duzej litery, i to w rodzaju meskim a nie nijakim.
Przyktadem niech bedzie zaimek osobowy He, Him, jakiego uzywa w
stosunku do osoby Chrystusa. Jaki z tego wniosek? Ellen White do-
brze wiedziata jak nalezy rozumie¢ stowo ,,Duch Swicty”. Nie przypi-
sywata mu cech osobowych, gdyz Duch nalezy do Chrystusa. Ten
tekst zostal po raz pierwszy zamieszczony w roku 1896 w czasopi-
$mie Review and Herald, w artykule ,,Our battle with satan”, a potem
jeszcze wielokrotnie pojawiat si¢ w artykutach i ksigzkach. Swiadczy
to o tym, ze Ellen White nie zmienila swojego przekonania na temat
Ducha Swictego, jak niektorzy usituja sugerowa¢. Bog od poczatku
dal jej wlasciwe przekonanie i utrzymat je az do konca jej zycia.

» ,,Mamy wywyzszaé jedynie Ojca i Syna” {E. G. White, The
Youth’s Instructor, 7 lipca, 1898 par. 2}.

Gdyby Duch Swiety byt Bogiem, czyz nie nalezatoby go wywyz-
sza¢? Jednak tak nie jest. Prorok Bozy przedstawia nam zdecydowane
stanowisko w tej sprawie. Sprawa jest o wiele powazniejsza niz moze
si¢ nam wydawac. To zdecydowane stanowisko proroka §wiadczy o
tym, ze wywyzszanie ,,Ducha” w jakikolwiek sposob jest niezgodne z
wolg Boga i stanowi wykroczenie przeciwko przykazaniu: ,, Nie be-
dziesz miat innych bogow obok mnie”.

Ze wzgledu na kilka istotnych cytatow przedstawiajacych temat
Bostwa, bedacych wsparciem dla koncepcji trynitarnej, a pochodza-
cych z ksigzki Desire of Ages (w polskim tlumaczeniu Pragnienie
Wiekow lub Zycie Jezusa), postanowitem na kilku najblizszych stro-
nach zaja¢ si¢ wylacznie ta ksigzkg. To oczywiste, ze natchnione
$wiadectwa Ducha Proroctwa nie moga sobie przeczy¢. Jesli by tak
byto — nie bylyby natchnione. Osobiscie wierz¢ w natchnienie
wszystkich dziet Ellen White, dlatego uwazam, ze jedynym powodem
nieporozumien muszg by¢ bledy w interpretacji, ktore wynikaja ze
zbyt powierzchownego studium tekstow oraz zbyt stabej znajomosci
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stanowiska Ellen White prezentowanego w innych ksigzkach, listach,
manuskryptach i artykutach.

Oto jeden z tekstow, ktore sg wskazywane przez adwentystycznych
teologdw jako ,,nowe $wiatlo”, dane przez Boga:

» W Chrystusie jest zycie prawdziwe, niezapozyczone, bez ro-
dowodu” {E. G. White, The Desire of Ages, str. 530}.

Czy ten cytat pochodzacy z ksigzki ,,Zycie Jezusa” przemawia za
trynitarng nauka, méwiaca ze Chrystus jest wspodtistotny Ojcu? Nie
badzmy zbyt pochopni w wycigganiu wnioskow. W artykule napisa-
nym przez Ellen White rok przed wydaniem ksigzki ,,Zycie Jezusa”
(The Desire of Ages), czytamy obszerne wyjasnienie, dzigki ktoremu
mozemy zrozumie€, co oznaczaja stowa: ,,zZycie prawdziwe, niezapO-
zyczone, bez rodowodu”:

» W nim bylo Zycie, a Zycie byto swiatloscig ludzi’ (Jan 1,4).
Nie chodzi tutaj o fizyczne Zycie, lecz o zZycie niesmiertelne, ktore jest
wylgczng wiasnoscig Boga. Stowo, ktore bylo u Boga i ktore bylo
Bogiem miato to zycie. Zycie fizyczne jest tym, ktore otrzymuje kazdy
cztowiek. Ono nie jest wieczne lub niesmiertelne, bowiem Bog, dawca
Zycia zabiera je z powrotem. Czlowiek nie ma wiadzy nad swoim zy-
ciem. Jednak zycie Chrystusa bylo niezapozyczone. Nikt nie moze Mu
go zabrac. On powiedziat: ‘Ja klade je z wltasnej woli’ (Jan 10,18). W
Nim bylo zycie prawdziwe, niezapozyczone, bez rodowodu. To Zycie
nie jest dziedzictwem czlowieka. (...) On nie moze na nie zapracowac,
lecz jest mu dane darmo, jesli uwierzy w Chrystusa jako jego osobi-
stego Zbawiciela. ‘A to jest zywot wieczny, aby poznali ciebie, jedyne-
go prawdziwego Boga i Jezusa Chrystusa, ktérego postales’ (Jan
17,3). To jest otwarte zZrédio Zycia dla swiata” {E. G. White, The
Signs of the Times, 8 kwietnia 1897 cytat z Selected Messages tom 1,
str. 296, 297}.

Kazdy, kto uwaznie przeczytal powyzszy fragment, zauwazyl za-
pewne, ze owo ,,prawdziwe, niezapozyczone, bez rodowodu” zycie,
ktore jest ,, wylgczng wiasnosciq Boga” moze si¢ sta¢ takze wtasno-
Scig czlowieka przez wiare w Chrystusa. Co6z to wigc za dowdd na
trojce, jesli kazdy z nas przez wiare 1 dzigki tasce Boga moze otrzy-
mac¢ to samo zycie wieczne jakie ma Chrystus? Konkluzja z tego jest
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taka, Zze piszac o zyciu niezapozyczonym Ellen White chciata przed-
stawi¢ kontrast jaki istnieje pomigdzy zyciem ziemskim, ktore jest
zapozyczone, udzielone nam na pewien czas przez Boga, a zyciem
wiecznym, ktore jest bez rodowodu i pochodzi wytacznie od Boga. W
Chrystusie byto wtasnie takie zycie, ale to wcale nie §wiadczy w za-
den sposob, ze Chrystus jest Bogiem Wszechmogacym na réwni z
Ojcem. Swiadectwo Stowa Bozego jest jednoznaczne: ,, ... istnieje
tylko jeden Bog, Ojciec (...) i jeden Pan, Jezus Chrystus” 1Kor. 8,4,
ktory otrzymat zycie od Ojca.

» ,,Chrystus otrzymat wszystko od Boga, lecz otrzymat to aby
dawa¢” {E. G. White, The Desire of Ages, str. 21}.

Czy w stowie ,,wszystko” zawiera si¢ rOwniez pojecie ,,zycia
wiecznego”? Zobaczmy:

» ,,Chrystus otrzymat wszystko od Boga, lecz otrzymal to aby
dawacé. W ten sposob na dziedzincach Nieba, w Jego stuzbie dla
wszystkich stworzen przez umitowanego Syna zycie Ojca wyplywa do
wszystkich; przez Syna jako fala mitosci powraca w uwielbieniu i ra-
dosnej stuzbie do wielkiego Zrédia wszelkiego istnienia. W ten sposob
dzigki stuzbie Chrystusa obieg wspaniatomysinosci jest zamkniety,
przedstawiajgc charakter wielkiego Dawcy, prawo ZzZycia” {E. G.
White, The Desire of Ages, str. 21}.

Zauwaz: Syn jest Posrednikiem w obiegu zycia, ktore nalezy do
Ojca. To Bog udziela zycia, lecz czyni to przez Swojego Syna. Zycie
wieczne, ,, prawdziwe, niezapozyczone, bez rodowodu” jest wytaczna
domeng Ojca, lecz z Jego taski moze si¢ sta¢ udziatem kazdego, kto
wezmie je z rak Syna Bozego:

» |, Wszyscy wierzqcy przechodzqc przez doswiadczenie natural-
nej smierci, dzigki spozywaniu ciala i piciu krwi Syna Bozego, majq w
sobie zycie wieczne, ktore jest zyciem Jezusa Chrystusa. Dzigki Swojej
Smierci Jezus sprawil, ze dla tych, ktorzy w Niego wierzq, Smierc
wieczna jest niemozliwa” {E. G. White, S.D.A. Bible Commentary
tom. 7, str. 926} 1898.

» ,,Chrystus stal si¢ z nami jednym ciatem, abysmy mogli staé
sie z Nim jednym duchem. Dzieki mocy takiego zwigzku wyjdziemy
Zwycigsko z grobu. Nie stanie si¢ to dzigki manifestacji mocy Chrystu-
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sa, lecz z powodu wiary, dzigki ktorej Jego zycie stanie si¢ naszym. Ci,
ktorzy widzq Chrystusa W Jego prawdziwym charakterze i przyjmujg
Go do serca, otrzymujq zycie wieczne. To dzigki Duchowi Chrystus
mieszka w nas, a Duch Boga przyjety przez wiare do serca jest pO-
czqtkiem zycia wiecznego” {E. G. White, The Desire of Ages, str.
388}.

» ,,Dla wierzqcego Chrystus jest zmartwychwstaniem i Zyciem.
W naszym Zbawicielu zycie, ktore byto stracone przez grzech, zostaje
odnowione, gdyz On ma Zycie sam w sobie, aby daé je temu, komu
chce. Jest obdarzony prawem udzielania niesmiertelnosci. Zycie, ktore
polozyt bedgc czlowiekiem, zabiera znowu, aby je oddac¢ ludzkosci”
{E. G. White, The Desire of Ages, str. 786, 787}.

Chrystus otrzymat prawo udzielania niesmiertelnosci od Ojca. Bez
Ojca byloby to niemozliwe, gdyz jak juz wczesniej czytaliSmy, to
Ojciec jest jedynym Zrodlem zycia.

» ,,Udzielenie Ducha jest udzieleniem zycia Chrystusa” {E. G.
White, The Desire of Ages, str. 805}.

» ,,Chrystus daje im tchnienie Swojego wlasnego ducha, Zycie z
Jego wiasnego zycia. Duch S'wigly rozprzestrzenia calq swojq energie,
aby dziataé¢ w sercu i umysle” {E. G. White, The Desire of Ages, str.
827%.

Czy w $wietle tych §wiadectw, Duch Swiety jest kim§ niezaleznym
od Chrystusa? Nie mozna chyba prosciej i dobitniej napisaé, czym jest
Duch. Jest nim zycie Chrystusa.

» ,Jedynym sposobem na zyskanie lepszego zrozumienia praw-
dy jest utrzymywanie serca wrazliwym i poddanym Duchowi Chrystu-
sa” {E. G. White, The Desire of Ages, str. 494}.

» , Zamieszkiwanie w Chrystusie oznacza nieustanne otrzymy-
wanie Jego Ducha i Zycie w catkowitym poddaniu stuzbie dla Niego”
{E. G. White, The Desire of Ages, str. 676}.

>, Zanim uczniowie mogli wypelnia¢ ich oficjalne obowiqzki
dotyczgce Kosciota, Chrystus tchngl na nich Swego Ducha” {E. G.
White, The Desire of Ages, str. 805}.

» ,, We wszystkich naszych probach mamy Pomocnika, ktory
nigdy nie upadt. On nie pozostawi nas samych w zmaganiu z pokusg,
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w walce ze zlem, abysmy w koncu zostali zgnieceni brzemieniem i
smutkiem. Cho¢ teraz jest On ukryty [jako Duch — przyp. autora]
przed wzrokiem Smiertelnikow, jednak ucho wiary potrafi ustyszeé
Jego glos méwigcy: ‘nie boj sie, jestem z tobg’” {E. G. White, The
Desire of Ages, str. 483}.

Czy to nie jest rola Ducha Swietego, postanego na Ziemie Pocie-
szyciela? A jednak czytamy, ze to Chrystus, nasz Pomocnik, ten ,, kto-
ry nigdy nie upadt” szepcze do naszych uszu cudowne stowa nadziei i
otuchy. Nic dziwnego, gdyz to wlasnie On jest Pocieszycielem, Du-
chem Prawdy, ukrytym przed wzrokiem $miertelnikow.

» ,,Choé Jezus ustuguje w swiqtyni niebianskiej, przez Swego
Ducha jest stugq kosciota na Ziemi. Jest zabrany sprzed naszych oczu,
lecz udzielona przez Niego obietnica: ‘A oto Ja jestem z wami po
wszystkie dni az do skonczenia swiata’ (Mat. 28,20) wypetnia si¢. Gdy
udziela Swej mocy podwiladnym Mu stugom, Jego mobilizujgca obec-
nosé jest stale z Jego Kosciolem” {E. G. White, The Desire of Ages,
str. 166}.

» ,,0d poczgtku Bog i Chrystus wiedzieli o apostazji szatana i
upadku cztowieka, ktory nastgpit w wyniku zwodniczej mocy odstep-
stwa” {E. G. White, The Desire of Ages, str. 22}.

» ,,Zanim zostaly potozone fundamenty Ziemi, Qjciec i Syn po-
tqczyli sie w przymierzu, aby odkupic¢ cztowieka na okolicznosé, gdyby
ten zostal pokonany przez szatana. Uscisneli swe dionie w uroczystej
obietnicy, ze Chrystus stanie si¢ gwarantem dla ludzi. Chrystus spetnit
te obietnice. Gdy zawotal z krzyza: ‘Wykonalo si¢’, zwracal si¢ do
Ojca” {E. G. White, The Desire of Ages, p. 834}.

» ., Na poczqtku Ojciec i Syn odpoczeli w Sabat po Ich dziele
stworzenia. Gdy ‘zostaty ukonczone niebo i ziemia oraz caly ich za-
step’ (IMojz. 2,1). Stworca i wszystkie istoty niebianskie uradowaty
sie w podziwianiu petnej chwaly scenerii” {E. G. White, The Desire
of Ages, str. 769}.

» , Niebo i Ziemia zjednoczq si¢ w oddaniu czci, gdy ‘od Sabatu
do Sabatu’ (Izaj. 66,23 BG), zbawieni pokionig sie¢ w radosnym uwiel-
bieniu przed Bogiem i Barankiem” {E. G. White, The Desire of Ages,
str. 770}.

56



Pytam, gdzie jest w powyzszych §wiadectwach miejsce dla ,,Ducha
Swietego”? Duch nie bedzie przyjmowat uwielbienia wraz z Bogiem i
Barankiem od zbawionych w Niebie, nie odpoczat wraz z Ojcem i
Synem po dziele stworzenia, nie uczestniczyl w przymierzu zalozo-
nym pomig¢dzy Ojcem i Jego Synem dla ratowania zgubionych, nie
byt wtajemniczony w apostazj¢ szatana. Dlaczego? Bo istota zwana
,,Duchem Swictym” jest ludzkim, a $cislej mowiac diabelskim wymy-
stem. Istnieje wytacznie w wyobrazni jego zwolennikow i adoratoréw.

» ,,Zbawiciel przemawiat przez wszystkich prorokow. Dziatal ‘w
nich Duch Chrystusowy, ktéry przepowiadal cierpienia, majgce
przyjs¢ na Chrystusa, ale tez majgce potem nastaé uwielbienie’
(1Piotra 1,11) ” {E. G. White, The Desire of Ages, str. 234}.

O kim to méwit Duch Chrystusowy, dziatajagcy w dawnych cza-
sach przez prorokéw? Moéwit o Samym Sobie, gdyz przeciez tylko On
wiedziat, co go czeka w przysztosci.

» ,,To Gabriel, aniol ustgpujqgcy rangq tylko Chrystusowi przy-
byt z boskim poselstwem do Daniela” {E. G. White, The Desire of
Ages, str. 234}.

Wedle zatozen doktryny o trdjcy, nastgpnym rangg po Chrystusie
powinien by¢ Duch Swiety. Jesli najwyzsza pozycje i autorytet w
Niebie ma Ojciec, a po nim zawsze Slowo Boze wymienia Syna Bo-
zego (nigdy na odwrot — zauwaz), to zupelie zrozumiate i logiczne,
wrecz konieczne powinno by¢ umieszczenie Ducha Swietego na trze-
ciej pozycji pod wzgledem autorytetu. Tymczasem, jak czytamy —
miejsce to zajmuje Gabriel, ktory jest przeciez tylko aniotem.

Chce abys$ byt §wiadomy, jaka metoda bronig si¢ przed tym argu-
mentem teolodzy wyznajacy wiarg w trojce. Twierdza, ze Duch Swie-
ty jest czeScig Bostwa (trdjcy) i1 jako Jahwe jest rowny pod wzgledem
autorytetu z Ojcem i Synem. Nic bardziej mylnego. Biblia i Duch
Proroctwa dostarcza nam wielu dowodow na to, ze Ojciec nie jest
rowny Synowi, a Duch nawet wérdd nich nie jest wymieniany. Ostat-
nich kilka Swiadectw dobitnie to potwierdza. Wszedzie jest wymie-
nione tylko imi¢ Ojca i Syna. Czy nie jest to zastanawiajgce?

W wyzej cytowanych tekstach, a sa to cytaty wylacznie z jednej
ksigzki (The Desire of Ages) podatem kilka mocnych dowodow na to,
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ze poza Ojcem i Synem nie ma w Niebie nikogo innego godnego
uwielbienia. W pozostatych pozycjach Ducha Proroctwa takich do-
wodow sa dziesiatki. Oto kilka z nich:

» ,Wielki dar zbawienia zostal umieszczony w naszym zasiggu
po ztozeniu przez Qjca i Syna ofiary o bezgranicznym koszcie” {E. G.
White, Review and Herald, 10 marzec 1891 par. 2}.

> ., Zaden cztowiek, a nawet najpotezniejszy aniol nie potrafi
oszacowac wielkiego kosztu, jest on znany tylko Ojcu i Synowi” {E.
G. White, The Bible Echo, 28 pazdziernik 1895 par. 4}.

Po tych stowach powstaje pytanie. Czy Duch Swiety jako trzecia
osoba Bostwa nie bral udzialu w planie zbawienia? Czy nie brat
udziatu w radzie Bozej, ktora ustalata koszt zbawienia? Jesli koszt ten
jest znany tylko (1) Ojcu i Synowi, to sprawa jest oczywista — Duch
Swiety nie moze by¢ trzecia osobg Bostwa.

» ,, W planie ratowania upadlego Swiata zostata zawigzana rada
ich obu,; przymierze pokoju powstato miedzy Ojcem i Synem” {E. G.
White, Signs of the Times, 23 grudzien 1897 par. 2}.

» ,, Lecz przez przestepstwo cztowieka zostali zhanbieni zarowno
Ojciec jak i Syn” {E. G. White, Signs of the Times, 12 grudzien 1895
par. 7}.

» ,,Odkupienie ludzkiej rodziny kosztowato Boga i Jego Syna
Jezusa Chrystusa nieskoriczong cene” {E. G. White, Special Testimo-
nies On Education, str. 21} 1896.

» ,Ojciec i Syn gwarantujq wypetni¢ warunki wiecznego przy-
mierza” {E. G. White, The Youth’s Instructor, 14 czerwiec 1900 par.
5}.

» ,, Ivlko Ojciec i Syn majq byé wystawiani” {E. G. White, The
Youth’s Instructor, 7 lipiec 1898 par. 2}.

Czy potrzebujemy jeszcze wiecej dowodow? Jesli nikogo poza Oj-
cem i Synem nie godzi si¢ wystawiac, to chyba szkoda czasu na dal-
sze platanie si¢ w ludzkiej filozofii. Lepiej przyjac biblijng prawde, ze
. istnieje tylko jeden Bog Ojciec, z ktorego pochodzi wszystko i dla
ktorego istniejemy, i jeden Pan, Jezus Chrystus, przez ktorego wszyst-
ko istnieje i przez ktorego my takze istniejemy” 1Kor. 8,6.
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Wszystkie dotad cytowane Swiadectwa pochodzily z wczeéniej-
szych lat dziatalnosci Ellen White oraz z okresu srodkowego, az do
roku 1900. Obecnie przytocze cytaty z ostatniego okresu zycia, czyli
od roku 1901 az do $mierci w roku 1915. Jesli prawda jest, ze Ellen
White otrzymata $wiatlo od Boga w sprawie trdjcy, zmieniajace jej
dotychczasowe zrozumienie oraz doktryne Kos$ciota, ktory przez
wszystkie te lata, od poczatku powstania ruchu adwentowego wyzna-
wal antytrynitaryzm, to w ostatnim okresie zycia powinno by¢ wiele
Swiadectw wzywajacych Kosciot do zmiany stanowiska. Czy tak sig
stato? Przekonajmy si¢ sami.

» ,,Chrystus oswiadczyl, zZe po Jego wniebowstgpieniu posle
Swemu Kosciolowi, jako najwigekszy dar, Pocieszyciela, ktory mial
zajgé Jego miejsce. Tym Pocieszycielem jest Duch Swiety, dusza Jego
Zycia, skutecznos¢ Jego Kosciota, swiatlo Zycia dla swiata. Wraz ze
Swoim Duchem Chrystus posyvia pojednawczy wphw i moc, ktora
gladzi grzech” {E. G. White, Review and Herald, 19 maj 1904 par.
1}.

» ,, Niech studiujq siedemnasty rozdzial ewangelii Jana i uczg
sie jak si¢ modli¢ i jak zyé modlitwg Chrystusa. On jest Pocieszycie-
lem. On zamieszka w ich sercach, dopetniajgc radosci” {E. G. White,
Review and Herald, 27 styczen 1903}.

> ., Chrystus jest Zrodlem wszelkiego prawdziwego wzrostu,
dawcg wszelkiego zycia. Przez Swego Ducha Swietego przekazuje
niebianskie zasady i przynosi duchowe zycie” {E. G. White, Manu-
script Releases tom 20, str. 143} 1901.

> ,,On dzis przychodzi do nas przez Swego Ducha Swietego.
Rozpoznajmy Go teraz; wtedy rozpoznamy Go gdy przyjdzie na oblo-
kach nieba z mocq i wielkq chwalqg” {E. G. White, Review and He-
rald, 30 kwiecien, 1901 par. 8}.

» ,, Pismo S'wigte Jjasno wskazuje na relacje pomiedzy Bogiem a
Chrystusem, dajgc nam réwnie jasny poglgd na osobowosé i indywi-
dualnos¢ kazdego z nich (zobacz: Hebr. 1,1-5). Bog jest Ojcem Chry-
stusa; Chrystus jest Synem Ojca. Chrystus otrzymat wysokg pozycje.
Zostal uczyniony rownym z Ojcem. Wszystkie zamiary Ojca sq jawne

przed Synem” {E. G. White, Testimonies tom 8, str. 268} 1904.
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Zostawmy uprzedzenia i stare nawyki myslowe. Spojrzmy obiek-
tywnie na prawdg o Ojcu i Synu. Czy po przeczytaniu powyzszych
stow mozna mie¢ jakiekolwiek ztudzenia, Ze teoria o trojcy jest praw-
dziwa? Gdzie czytamy, ze Jahwe rozdzielit pomiedzy siebie role, jakie
Ojciec, Syn i Duch Swiety maja odegraé przed calym wszech$wia-
tem? Na podstawie rzetelnej analizy wielu Swiadectw nie sposob
uwierzy¢ w taka bajke. To diabet chce aby$Smy uwierzyli, ze Ojciec
ma cokolwiek do ukrycia przed nami. Od poczatku hotdowat takiej
spiskowej teorii, starajgc si¢ do niej przekona¢ najpierw aniotow, a
teraz nas. Jak zwodnicza jest jego taktyka, mogli si¢ przekona¢ §wieci
aniotowie, ktérzy uwierzyli w klamstwa szatana. Czy i my mamy w
nie wierzy¢?

» ,,Osobowos¢ Ojca i Syna, a takze jednosé jaka istnieje pomie-
dzy Nimi, sq przedstawione w siedemnastym rozdziale ewangelii Jana,
w modlitwie Chrystusa o Jego uczniow: ‘A nie tylko za nimi prosze,
ale i za tymi, ktorzy przez ich stowo uwierzq we mnie. Aby wszyscy
byli jedno, jak Ty, Ojcze, we mnie, a Ja w tobie, aby i oni w nas jedno
byli, aby swiat uwierzyt, ze Ty mnie postates’ (Jan 17,20-21). Jednos¢
Jjaka istnieje pomiedzy Chrystusem a Jego uczniami nie przekresla ich
indywidualnosci. Sq jednoscig w celu, w mysli, w charakterze, lecz nie
w osobie. Tak samo jest pomiedzy Bogiem i Chrystusem” {E. G. Whi-
te, The Ministry of Healing, str. 421, 422}.

Jednos¢ pomiedzy uczniami a Chrystusem jest odbiciem jedno$ci
jaka istnieje pomigdzy Synem a Ojcem. Nie jest to jedno$¢ trojcy, nie
jest to tajemnicza i niezrozumiata jedno$¢ Bostwa. Jest to jednosc
mysli i dziatania, jedno$¢ ducha.

» ,,Duch dany zostal jako odnawiajgca moc i bez niej ofiara
Chrystusa bytaby bezskuteczna. Moc zlego umacniala sie od stuleci i
zadziwiajgce bylto poddanie si¢ cztowieka pod wplyw niewoli szatana.
Grzech mdgt byé powstrzymany i zwyciezony jedynie dzieki poteznej
mocy trzeciej osoby Bostwa, ktora miata przyjs¢ nie ze zmodyfikowa-
ng energiq, lecz w peini boskiej mocy. To dzigki Duchowi skuteczne
staje sie to, czego dokonat Odkupiciel swiata. To dzigki Duchowi ser-
ce zostaje oczyszczone. Przez Ducha wierzqcy staje sie uczestnikiem
boskiej natury. Chrystus dat Swego Ducha jako boskg moc, aby zwy-
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ciezy¢ wszystkie odziedziczone i pielegnowane sklonnosci do zta oraz
aby odcisngé Jego wiasny charakter na Kosciele” {E. G. White,
Review and Herald, 19 maj 1904 par. 3}.

,»11zecia osoba Bostwa”, jak zostato to jasno przedstawione, jest
nikim innym jak Duchem Chrystusa, Jego potezng boska mocg. Jezus,
sktadajac obietnice Swoim uczniom, nie powiedzial, ze da im ,,na-
stepnego” lub ,,kolejnego” Pocieszyciela, lecz miat to by¢ ,,inny” Po-
cieszyciel. Na czym polegata Jego ,,odmienno$¢”? Na tym, ze byt
wszechobecny Duchem, nie zwigzany z ciatem, zdolny by¢ wszedzie
w tej samej chwili, a ponadto posiadajacy nowe doswiadczenie zwy-
cigstwa nad grzechem, aby dzieki niemu mogt dopomodc tym, ktoérzy o
te pomoc poprosza. Nie zmienia to jednak faktu, ze nadal byt to Chry-
stus. Wyrazenie ,trzecia osoba Bdstwa” pozbawione natchnionego
komentarza Ellen White moze wprowadzi¢ w blad, sugerujac, ze ist-
nieje kto$ niezalezny od Ojca i Syna. Doktadne studium tego oraz
poprzednich tekstow wyklucza jednak taka mozliwos¢.

Duch Chrystusa jest nazwany ,,trzecig osobg Bostwa” tylko dlate-
go, ze Chrystus dziata jednoczes$nie w ciele i poza ciatem. Wykonuje
wigc dwie role — Arcykaptana w §wiatyni niebianskiej oraz Pocieszy-
ciela na Ziemi. Jest nazwany ,,trzecig osoba” dla lepszego zrozumienia
przez nas planu zbawienia, lecz faktycznie Duch Chrystusa ma tg
samg osobowos¢ co Chrystus, jest Jego duchowa obecnoscig. Wiem,
ze nie miesci si¢ to nam w glowie 1 by¢ moze stad wickszos¢ mniej
zorientowanych w tym temacie czlonkow Kos$ciota przypisuje Du-
chowi cechy osobowe kogo$ niezaleznego. W ten sposob tatwo o nie-
porozumienie, ktore jest brzemienne w skutkach. Musimy jednak za-
ufaé Swiadectwom. Takie sg fakty, niezaleznie od tego, czy je rozu-
miemy czy tez nie.

» ,, Dzielo, na ktorego wypeinieniu spoczywa Bozy cel, zostalo
dokonane przez Chrystusa. Bylo ono uzgodnione w radzie Bostwa.
Ojciec podejmowat plany po uzgodnieniu ze Swoim Synem” {E. G.
White, 21MR p. 54.3}.

Nalezy dobrze rozumie¢ czym jest Bostwo. Powyzszy tekst to
$wietnie wyjasnia. Po pierwsze: Ojciec, ktory jest ponad wszystkim,
Bog Wszechmogacy podejmowal plany, lecz uzgadniat je ze Swoim
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Synem. Po drugie: nie czytamy aby kto$ trzeci byt wdrozony w plany
Boga. Nie ma tutaj mowy o trzeciej osobie Bostwa. Gdyby Duch
Swiety byl ta trzecig osoba, to ze wzgledu na jego pozycje oraz rolg
jaka mial odegra¢ w planie zbawienia, bylby z pewnoS$cia zaproszony
do rady Bostwa. Tak si¢ jednak nie stato z prostej przyczyny: Duch
Swiety nie jest Bogiem. Czy potrafisz wskaza¢ inny powod?

» ,,Kazdy, kto poswigca swoje cialo, dusze i ducha Jego stuzbie,
bedzie nieustannie otrzymywac nowy doplyw fizycznej, mentalnej i
duchowej mocy. Niewyczerpane zasoby Niebios sq do jego dysp0OzyCji.
Chrystus daje mu tchnienie Swego wlasnego Ducha, zZycie Jego wia-
snego zycia. Duch Swiety rozwija calq swojq energie, aby dziataé w
umysle i sercu” {E. G. White, The Ministry of Healing, str. 159}
1905.

Jak wcze$niej staratem si¢ wytlumaczy¢, Duch nie jest trzecia oso-
ba Bostwa w sensie niezalezno$ci i wlasnej osobowosci. Jak mogli-
$my przeczyta¢ powyzej, jest On tchnieniem i zyciem Chrystusa. Ze
wzgledu na szacunek dla Chrystusa i Ojca piszg stowo ,,Duch” z duzej
litery. Niech jednak nie stanie si¢ to sugestig i powodem do przypusz-
czen, ze Duch jest osobg godng czci. Jestem daleki od takich mysli.
Ellen White uwazata tak samo, piszac stowo ,,Duch” z duzej litery
jako odnoszace si¢ do Ojca lub Syna. Nie $wiadczy to jednak o jej
traktowaniu Ducha jako niezaleznej osoby. Dowodem na to sg liczne
miejsca w jej publikacjach, w ktorych wystepuje zaimek osobowy
»it”, czyli ,,to”, ktory w wielu przypadkach koresponduje z przedmio-
towym charakterem ducha jako mocy Chrystusa. Oto przyktad z
ostatniego cytatu. Jego ostatnie zdanie w oryginale brzmi: “The Holy
Spirit puts forth its highest energies to work in mind and heart ”.

> Kocham Boga. Kocham Jezusa Chrystusa, Syna BozZego i
odczuwam glebokie zainteresowanie kazdg duszq, ktora uznaje swoje
prawo do bycia dzieckiem Boga. Jestem zdeterminowana pozostaé
wierng stuzebnicq tak dlugo, jak dlugo Pan zachowa moje zZycie” {E.
G. White, Selected Messages tom 3, str. 71, 72} 1906.

Wierna stuzebnica wykonywala postusznie wole Bozg. Jest w tym
dla nas wzorem. Czy jej pragnieniem byto wielbienie kogos$ wigcej niz
Boga i Syna Bozego? Gdyby Duch Swicty byt Bogiem, jak wierzy
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wiekszo$¢ chrzescijan, z cata pewnos$cig zastugiwalby na nasza mito$é
i oddawanie czci. W dzisiejszym zwiedzonym $§wiecie jest tak wiele
zamieszania i fatszywych nauk, ze tylko wnikliwe studium natchnio-
nych ksigg moze nas uchroni¢ przed odstepstwem od prawdy.

» ,,Pan Bog Niebios jest naszym Przywodcg. On jest Przywod-
cq, za ktorym mozemy bezpiecznie podgzac, gdyz On nigdy nie popet-
nia bledu. Czcijmy Boga i Jego Syna Jezusa Chrystusa, przez ktérego
On [Bég] komunikuje si¢ ze swiatem” {E. G. White, S.D.A. Bible
Commentary tom. 1, str. 1118} 1903.

W jaki sposob Bog komunikuje si¢ ze $wiatem? Przez Swojego
Syna, ktory jest w tym $wiecie obecny Swoim Duchem. Czy mamy
czci¢ tego Ducha? Czy tak jest napisane? Nie. Czytamy, ze nalezy
czci¢ tylko Boga i Jego Syna. Jego Duch jest Jego mocg i duchowa
obecnoscia.

» ,,Bedq sie oni od Sabatu do Sabatu i od nowiu do nowiu ksie-
zyca zgromadzac w swigtyni, aby na wieki wiekow potgczy¢ swe glosy
W najwznioslejszych nutach piesni, w uwielbieniu i dzigkczynieniu dla
Tego, ktory siedzi na tronie i dla Baranka” {E. G. White, Testimonies
tom 6, str. 368} 1901.

» ,, Wszyscy niebianscy aniotowie trwajg w stuzbie dla pokorne-
go i wierzgcego ludu Boga, a gdy armia pracownikow Pana tutaj na
Ziemi Spiewa swoje piesni uwielbienia, niebianski chor lgczy sie z
nimi w dziekczynieniu, przypisujgc chwale Bogu i Jego Synowi” {E.
G. White, Testimonies tom 7, str. 17} 1902.

> W twoje rece zostanie wilozona ziota harfa i dotykajgc jej
struny, potgczysz sie z zastepami odkupionych, napetniajqgc cate Niebo
piesniami chwatly dla Boga i Jego Syna” {E. G. White, (Australasian)
Union Conference Record, 15 czerwiec 1903 par. 14}.

» ,,Poprzez Salomona Chrystus oswiadcza: ‘Pan mi¢ miat przy
poczgtku drogi swej, przed sprawami swemi, przed wszystkiemi czasy.
Przed wieki jestem zrzgqdzona, przed poczgtkiem,; pierwej niz byla
ziemia; Gdy jeszcze nie bylo przepasci, splodzonam jest, gdy jeszcze
nie byto zrodet optywajgcych wodami. Pierwej niz gory zatoZzone byly,
niz byly pagorki, splodzonam jest (...) Gdy zakladat morzu granice
jego, i wodom, aby nie przestepowaty rozkazania jego, gdy rozmierzat
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grunty ziemi: Tedym byla u niego jako wychowaniec, i bylam uciechg
jego na kazdy dzien, grajgc przed nim na kazdy czas’ (Przyp. 8,22-30,
BG)” {E. G. White, Signs of the Times, 29 sierpien 1900 par. 14}.

Popularna teoria na temat natury Chrystusa podwaza proste stowa
Biblii, ze B6g ma Swego Syna. Nic w tym dziwnego, gdyz diabet nie
moze Scierpie¢ tego, ze Syn Boga przewyzszal go w Niebie swoja
naturg i autorytetem. Teraz poprzez wymys$long doktryne msci si¢ na
Synu Bozym, a posrednio takze i na Bogu. Teoria o trojcy catkowicie
wypacza porzadek we wszech§wiecie, czynigc z Boga dziwne mon-
strum o niezrozumiatej dla cztowieka potrdjnej osobowosci. Dlaczego
mamy dawac¢ postuch tym rewelacjom? Nie lepiej zaufa¢ Stowu Bo-
zemu?

Megdrzec Salomon pisze w 6smym rozdziale swej ksiggi 0 pocho-
dzeniu madrosci, lecz wraz z powyzszym komentarzem Ellen White
rozumiemy, ze ,,madro$¢” postuzyla autorowi ksiegi Przypowiesci
jako symbol lub metafora dla ukazania poczatkéw Syna Bozego.
Chrystus miat Swdj poczatek, gdyz uniwersalne prawo wszech$§wiata
mowi, ze kazdy syn ma swoj poczatek. Syn Bozy zostat sptodzony,
jak czytamy — ,, przed wszystkimi czasy . Jest tajemnicg nie objawiong
jak sie to stato, lecz w innym komentarzu Ellen White dodaje:

» ,, Wieczny Ojciec, ten niezmienny, dat Swego jednorodzonego
Syna, wydartego z Jego fona jako Tego, ktory zostal uczyniony na
dokladne podobienstwo Jego osoby, a nastepnie postat Go na Ziemig
aby objawit jak bardzo On [Ojciec] umitowat ludzkos¢” {E. G. White,
Review and Herald, 9 lipca 1895 par. 13}.

> ., Wsrod mieszkancow Nieba szatan, nastepny po Chrystusie,
byt w pewnym czasie najbardziej wywyzszony przez Boga i uczyniony
najpotezniejszym w mocy i wspaniatosci. Przed swoim upadkiem Lu-
cyfer ‘syn jutrzenki’ byt pierwszym z cherubinow nakrywajqcych,
Swiety i nieskalany. Przebywal w obecnosci Stworcy gdzie promienie
chwaly okrywajgce wiecznego Boga nieprzerwanie spoczywaly na
nim” {E. G. White, Signs of the Times, 23 lipca 1902 par. 2}.

Popularna teoria méwi, ze cho¢ pionierzy ruchu adwentowego w
wigkszosci nie wierzyli w trojce, to jednak byli oni w bledzie. Twier-
dzi sig, ze Ellen White otrzymata $wiatto od Boga w tej sprawie, i od
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tego czasu Kosciot ADS naucza tej prawdy. Oczywiscie ta ,,prawda”
ma by¢ nauka o tréjcy. W niniejszym opracowaniu staratem si¢ wyka-
zac, ze to zatozenie jest z gruntu falszywe. Cytaty zgrupowatem we-
dlug dat. Ostatnie cytaty z dziet Ducha Proroctwa obejmuja koncowe
lata dziatalno$ci Ellen White. Pomimo zaawansowanego wieku wyka-
zywala ona niebywala sprawnos$¢ intelektualna, dzicki ktorej nadal
mogta pisa¢ i przemawia¢. Gdyby, jak si¢ powszechnie twierdzi, pro-
rokini otrzymata nowe $wiatto od Boga, z pewnoscig bytoby ono wi-
doczne w jej najpdzniejszych publikacjach. Tymczasem, jak czytelnik
mogt si¢ przekonaé, swiatlo na temat natury Boga byto u Ellen White
przez wszystkie lata jej proroczej dziatalnosci niezmiennie takie samo.

Bog dziatajac przez prorokéw nie postuguje sie¢ metoda ,,starego i
nowego $wiatta”. Swiatlo rozprasza ciemnosci, daje coraz lepsze zro-
zumienie prawdy, lecz Bog nie objawia najpierw klamstwa, aby je
nastgpnie obali¢ za pomoca prawdy. Ellen White nigdy nie wspierata
nauki o tréjcy. Pionierzy ruchu adwentowego, a wsérdd nich jako jeden
z liderow Jakub White, zdecydowanie obnazali ktamstwo szatana i
podstawowa nauke Wielkiego Babilonu. Tak tez powinno by¢ i dzi-
siaj. Kosciol Bozy nie moze i$¢ na kompromis z jakakolwiek nauka
Papiestwa, a w szczegdlnosSci z tg, ktora jest jego ,,oczkiem w glo-
wie”, ktéra od wiekow byta powodem przesladowan ludu Bozego.
Pojscie na kompromis jest jednak wyborem latwiejszej drogi. Nie
mozna kroczy¢ rami¢ w rami¢ z innymi kosciotami protestanckimi i
cieszy¢ sie ich szacunkiem, nie uznajac jednoczesnie doktryny o troj-
cy. Byloby to uznane jako najwigksze odstepstwo od ,,prawdy”. Tego
jednak witadze Kosciota ADS chcg unikngé, aby nie naraza¢ si¢ na
utrate zaufania i okrzykniecie mianem sekty.

> ,Duch S'wigty, ktory wWychodzi od jednorodzonego Syna Boze-
40 jednoczy ludzki czynnik, to jest ciato, dusze i ducha z doskonalg
bosko-ludzkg naturq Chrystusa. To polgczenie przedstawia zwigzek
winnego krzewu i latorosli” {E. G. White, Review and Herald, 5
kwiecien 1906 par. 16}.

» ,,’Duch ozywia. Ciafo nic nie pomaga. Stowa, ktore powie-
dziatem do was, sq duchem i Zzywotem’ (Jan 6,63). Chrystus nie odwo-
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tuje si¢ tutaj do Swojej nauki lecz do Swojej 0soby, boskosci jego cha-
rakteru” {E. G. White, Review and Herald, 5 kwiecien 1906 par. 12}.

» , Kazcie Stowo a Pan przez Swego Ducha Swictego posle do
umystow stuchaczy przekonanie. Oto Stowo: ‘Oni zas poszli i wszedzie
kazali, a Pan im pomagat i potwierdzat ich stowo znakami, ktore mu
towarzyszyly’ (Mar. 16,20)” {E. G. White, Testimonies tom 9, 141}
19009.

» ,, Niech bedg wdzigczni Bogu za Jego roznorodne taski i niech
bedq uprzejmi dla siebie. Majq jednego Boga i jednego Zbawiciela; a
jeden Duch — Duch Chrystusa przyniesie jednosé¢ w ich szeregach”
{E. G. White, Testimonies tom 9, str. 189} 1909.

» W Swoim czlowieczenstwie byt On uczestnikiem boskiej na-
tury. W Swej inkarnacji uzyskal w nowym znaczeniu tytut Syna Boze-
go. Aniol powiedzial do Marii: ‘Duch Swiety zstgpi na ciebie i moc
Najwyzszego zacieni cie. Dlatego tez to, co sig narodzi, bedzie Swiete i
bedzie nazwane Synem Bozym’ (Luk. 1,35). Bedgc Synem czlowieczym
stat si¢ synem Bozym w nowym znaczeniu. Znalazt si¢ w naszym swie-
cie — Syn Boga, lecz spokrewniony przez urodzenie z rodzing ludzkq”
{E. G. White, The Signs of the Times, 2 sierpien 1905. Cytowane w
Selected Messages tom 1, str. 226, 227}.

»  Pan Jezus Chrystus, boski Syn Boga, istnial od wiecznosci ja-
ko odrebna osoba, a jednak polgczony w jednosci z Ojcem. Byt On
niezrownang chwalq Nieba. Byl przywodcq niebianskich istot, a
otrzymanym przez nieqo prawem byvlo przyjmowanie hotdu od anio-
{ow. Nie bylo to okradaniem Boga, gdyz jak oswiadczyt: ‘Pan mie
miat przy poczqtku drogi swej, przed sprawami swemi, przed wszyst-
kiemi czasy. Przed wieki jestem zrzqdzona, przed poczgtkiem; pierwej
niz byta ziemia; Gdy jeszcze nie bylo przepasci, sptodzonam jest, gdy
jeszcze nie bylo zrodet oplywajgcych wodami. Pierwej niz gory zalo-
zone byly, niz byly pagorki, sptodzonam jest (...) Gdy zaktadal morzu
granice jego, i wodom, aby nie przestepowaly rozkazania jego; gdy
rozmierzat grunty ziemi: Tedym byla u niego jako wychowaniec, i
bytam uciechq jego na kazdy dzien, grajgc przed nim na kazdy czas’
(Przyp. 8,22-30)” {E. G. White, Review and Herald, 5 kwiecien 1906
par. 7}.
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Zauwaz, ze ten sam cytat z ksiegi Przypowiesci Salomona byt juz
zamieszczony. Wtedy znalazt si¢ on w czasopismie ,,Signs of the Ti-
mes” z sierpnia 1900 roku. Po szeséciu latach Ellen White zdecydowa-
fa sie zamiesci¢ jeszcze jeden artykut z takim samym poselstwem.
Swiadczy to jedynie o tym, ze poselstwo pozostato aktualne i nie byto
zamieszczone przez przypadek. Sednem za$ poselstwa jest prawdziwe
a nie symboliczne synostwo Chrystusa. Syn zostat zrodzony (sptodzo-
ny) przez Ojca i w dziedzictwie otrzymatl boski majestat i wszystkie
przywileje jakie ma Syn od Ojca. Dane Mu zostato prawo przyjmo-
wania czci od aniotéw. Chrystus zgodnie z tym poselstwem nie okra-
dal Boga, gdyz wszystko zostalo mu przez Boga dane.

» Jedynie Bég i Chrystus wiedzq jakq cene poniesli za dusze
ludzkie” {E. G. White, Signs of the Times, 13 styczen 1909 par. 8}.

» ,,Obecny wiek jest wiekiem poganstwa tak samo jak byt nim w
czasach Eliasza. Nie wida¢é zewnetrznych miejsc kultu, moze nie by¢
zadnego wyobrazenia, na ktorym mogto by spoczqé oko, lecz tysigce
podqgzajg za bogami tego Swiata, za bogactwami, stawq, przyjemno-
Sciami, za ujmujqgcymi bajkami, ktore pozwalajg cztowiekowi podgzac
za sktonnosciami nienawroconego serca. Ttumy majg zte wyobrazenie
Boga i jego atrybutow, i stuzq w tej samej mierze falszywemu bogu jak
czynili to czciciele Baala” {E. G. White, Review and Herald, 6 listo-
pad 1913 par. 1}.

» ,,Ci ktorzy szukajg sposobnosci, aby usung¢ stare kamienie
milowe, majg chwiejng wiare; nie pamigtajq co otrzymali i czego stu-
chali. Ci, ktorzy probujg wprowadzi¢ teorie, ktore usunelyby filary
naszej wiary odnosnie swigtyni albo osobowosci Boga lub Chrystusa,
dzialajq na oslep. Probujq zasiaé¢ watpliwosé i uczyni¢ lud Bozy stat-
kiem dryfujgcym na morzu, pozbawionym kotwicy” {E. G. White,
Manuscript Release nr.760, str. 9}.

» ,,Blagam kazdego, aby zachowa¢ jasnos¢ i pewnosé¢ odnosnie
pewnych prawd, ktore styszelismy, przyjelismy i ktorych bronimy.
Stwierdzenia Stowa Bozego sq jasne. Postaw mocno swoje stopy na
fundamencie wiecznej prawdy. Odrzu¢ kazdy blqd, gdyby nawet mial
pozory realnosci, jesli poddaje w watpliwos¢ osobowosé¢ Boga i Chry-
stusa” {E. G. White, Review and Herald, 31 sierpien 1905 par. 11}.
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Czy mamy zignorowac blaganie proroka? Przeciez jedna z prawd,
ktéra w jej czasach byla powszechnie gloszona, ogdlnie przyjeta i
ktorej Ellen White bronita w swoich publikacjach, dzisiaj uchodzi za
falsz i jest zaciekle zwalczana. Z powodu gloszenia jej na nowo wy-
kluczani sg ci, ktorzy przyjmuja btagalny glos postanca Bozego. Za-
uwaz, ze w ostrzegawczym wezwaniu proroka ukryta jest tez wazna
wskazéwka. W ostatnim zdaniu czytamy, ze mamy odrzuci¢ kazdy
btad, ktory poddaje w watpliwo$¢ osobowos¢ Boga i Chrystusa. A co
z osobowoscig Ducha Swigtego? O niej prorok nie wspomina. Mamy
jedynie mie¢ si¢ na bacznosci w kwestii osobowosci Boga i Chrystu-
sa. W tym wtasnie Ellen White widziata wielkie zagrozenie, zwane
panteizmem. Jednak skoro nie wymienia Ducha Swigtego, moze to
tylko $wiadczy¢ o jednym — Duch nie jest niezalezng osoba, gdyz
pozbawienie go osobowosci nie zostato przez proroka uznane za nie-
bezpieczenstwo i btad.

Koscioly naszych czaséw bronig zaciekle doktryny o trdjcy, poda-
jac jako dowod jej prawdziwosci domniemane argumenty na rzecz
osobowosci Ducha Swictego jako trzeciej osoby Bostwa. Koscioly
jednak zyja w ciemnosci, wigc nic dziwnego ze bladza; lecz my mamy
wigksze $§wiatlo. Nie dotaczajmy do ich marszu na zatracenie. Mamy
wielkie btogostawienstwo od Boga w postaci dodatkowych wskazo-
wek 1 komentarzy Ducha Proroctwa. Ich wymowa §wiadczy o tym, ze
Duch Swiety jest duchem Chrystusa i jako taki nie posiada odrgbnej
osobowosci. Fakt, ze wielokrotnie w Swiadectwach wymieniane sa
osoby Boga i Syna Bozego, z jednoczesnym pominigciem ,,0s0by”
Ducha Swictego, jest wymownym dowodem na to, Ze nauka o trojcy
jest fikcja.

>, Stowo Parniskie prowadzilo nasze kroki od czasu, gdy przemi-
ngt rok 1844. Badalismy Biblie, budowalismy solidnie i nie wolno
nam teraz zniszczy¢ naszych fundamentow i postawi¢ nowych filarow”
{E. G. White, Manuscript Releases tom 1, str. 54} 1907.

» ,,Gdy przemingl rok 1844, musielismy stawi¢ czola fanaty-
zmowi kazdego rodzaju. Byly mi przekazane wtedy swiadectwa naga-
ny przeciwko niektorym teoriom spirytystycznym. Aktywni byli tez
tacy, ktorzy rozpowszechniali fatszywe idee odnosnie Boga. Zostato
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mi dane swiatlo, Ze ci ludzie przez ich falszywe nauki zabiorg skutecz-
nos¢ prawdzie. Zostatam pouczona, ze oni wprowadzajg w blqd dusze
poprzez prezentowanie spekulatywnych teorii na temat Boga” {E. G.
White, Testimonies tom 8, str. 292, 293} 1904.

Czesto podaje si¢ argument, ze ruch adwentowy nie byt utwier-
dzony w Bozych naukach i ze musiato ming¢ wiele lat zanim nauki te
zostaly zebrane w jedng cato§¢ kanonu wiary. By¢ moze mialo to
miejsce w niektorych dziedzinach prawdy, jednak z pewnoS$cia nie w
kwestii natury Boga. Ta nauka byla jasna od poczatku, lecz jak czyta-
lismy, pojawily si¢ obce prady, ktorym trzeba byto stawi¢ czota. Jak
moglismy si¢ przekona¢ z obszernego materiatu Swiadectw jaki za-
prezentowatem, prawda o Bogu i Jego Synu byla przedstawiana w
identyczny sposob przez wszystkie lata dziatalnosci Ellen White. To
wlasnie byt glowny nurt nauki, ktory nie budzit niczyich kontrowersji.
To byt jeden z filarow wiary. Falszywe teorie na temat Boga istnialy
w innych kos$ciotach, lecz przez wiele lat nie mialy wptywu na nasze
zasady wiary. Dopiero po $mierci proroka panteizm i nauka o trojcy
wdarty si¢ szeroka falg do naszego Kosciota.

Nalezy pamigta¢, ze na samym poczatku ruchu adwentowego
wigkszo$¢ pionieréw, takich jak Joseph Bates, Jakub White, Hiram
Edson, Joshua Himes byto antytrynitarzami, lecz byli tez zwolennicy
trojcy. Wsrod nich byta tez Ellen White, wywodzaca si¢ z Ko$ciota
Metodystow, w ktorym jednym z filarow wiary jest nauka o trojcy. Po
roku 1844 pionierzy spotykali si¢ regularnie, aby wspolnie modli¢ si¢
i studiowa¢ Biblie. Pomimo poczatkowych réznic, pod wptywem Du-
cha Bozego dochodzili do wspdlnego zrozumienia prawdy. W wyniku
powaznego studium Stowa Bozego uzgodnili tez wspolne stanowisko
na temat natury Boga. Byli w tej kwestii jednomysIni. Znamienne jest
to, ze Ellen White nie otrzymata od Boga Zadnych poselstw przestro-
gi, ktorymi napominataby ,,btadzacych” braci. W tak powaznej spra-
wie Bog z pewnoscig nie pozostawitby wzrastajacego Kosciola w
falszywym przekonaniu.

Cztery lata zajeto pierwszym adwentystom badanie prawdy, az do-
szli do catkowitej jednosci pogladow. W roku 1849 Ellen White
otrzymatla $wiatto w tej sprawie:
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» ,, Nasze stanowisko wyglgda na bardzo jasne. Wiemy, ze ma-
my prawde” {E. G. White, List, Marzec 1849. Record Book 1 str. 72}.

Pig¢ lat pdzniej napisata:

» ,,Prawda jest obecnie tak jasna, ze wszyscy mogq jq zobaczyé¢
i przyjqc jesli zechcq, jednak wyjasnienie tego co obecnie wiemy wy-
magato wielkiej pracy. Tak wielki trud juz nigdy nie bedzie musiat by¢
dokonany w celu wyjasnienia prawdy” {E. G. White, Manuscript 2,
25 sierpien 1855. Messenger to the Remnant str. 40}.

Czy wydaje Ci si¢ mozliwe, aby podczas czterech lat powaznego
studium nie ustalono prawdy na temat natury Boga? Czy ten temat byt
tak mato istotny, aby go pomini¢to? Alez nie. To przeciez jedna z
najwazniejszych prawd Pisma Swigtego. Ellen White juz na poczatku
dzialalno$ci miata pewno$¢, ze prawda jest jasna. Z pewnoscig ta
konkluzja dotyczyta rowniez nauki o naturze Boga. Niestety, whrew
zapewnieniom proroka, Ko$ciot Adwentystow Dnia Siodmego w XX
wieku podjal na nowo trud, aby wyjasni¢ prawde o Bogu.

» ,,Gdy moc Boga zaswiadcza o tym, co jest prawdg, prawda ta
ma na zawsze pozostaé prawdg. Nie moze by¢ rozwazana pod wply-
wem domnieman, przeciwnie do danego przez Boga swiatla” {E. G.
White, List 329. 1905. Counsels to Writers and Editors str. 31-32}.

Filary naszej wiary sg znane od samego poczatku. Byly ustawione
z olbrzymim zaangazowaniem poswigconych me¢zow Bozych przy
asyscie proroka. Niestety, od niedawna zmienita si¢ koniunktura i
rozchwytywana jest inna prawda, ktorej zaden z pionierow nie zaak-
ceptowalby dzisiaj, gdyby zyl. Dalej w tym samym $§wiadectwie czy-
tamy:

» ,Jeden powstaje i ucisza innych nowym Swiattem ktore sprze-
ciwia sie $wiatlu danemu przez Boga pod wplywem Jego Ducha Swie-
tego (...) Jesli takie dzialanie usuwa jeden filar z fundamentu, jaki
Bog ustanowitl przez te piecédziesigt lat, staje si¢ to wielkim bfedem.
Ten, kto to czyni, nic nie wie o cudownych objawieniach Ducha Swie-
tego, ktory dal moc i site minionym poselstwom, jakie otrzymat lud
Bozy” {E. G. White, List 329. 1905. Counsels to Writers and Editors,
str. 31-32}.
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» ,,Prawda jest taka sama jak byta zawsze i nawet szpilka czy
podpora nie moze by¢ usunigta z budowli prawdy. To, czego poszuki-
wano w Bozym Stowie poczqwszy od roku 1844, poprzez lata 1845-
1846 pozostaje prawdq dzisiaj w kazdym szczegole” {E. G. White,
Letter 38, 1906.

Zadnej prawdy nie wolno nam usunaé sposrod tych prawd, ktore
odkryto w latach 1844-1846. One nadal pozostaja prawda w kazdym
szczegole! Tym bardziej prorok Bozy nie mogl usungé zadnej z
prawd, ktére byly uznane i szanowane w tamtym czasie. Nie zapomi-
najmy, ze posrdéd wielu prawd, prawda o Bogu i Jego jednorodzonym
Synu byla powszechnie uznana wsrdéd pionieréw ruchu adwentowego.
Tak tez bylo az do poczatkow XX wieku, kiedy to prawda o Bogu i
Synu zostata okrzyknigta zwiedzeniem.

Ellen White nigdy nie uzyta w publicznych poselstwach i prywat-
nych listach stowa ,.trynity” (trdjca). Jest to znamienny fakt o niebaga-
telnym znaczeniu, bo przeciez doskonale znala znaczenie tego stowa i
wiedziata jaka nauka si¢ za nim kryje. Dlaczego wigc nigdy go nie
uzyta? Odpowiedz moze by¢ tylko jedna. Poniewaz nie popierala na-
uki o trojcy. W kilku przypadkach uzyta sformutowan, ktore nalezy
doktadnie zrozumieé w oparciu o jej inne Swiadectwa. Jednym z ta-
kich wyrazen byto okreslenie ,,niebianskie trio”:

» ,, Pocieszyciel, ktorego Chrystus obiecatl postac kiedy wstgpit
do Nieba, jest Duchem w calej petni Bostwa, ukazujgcym moc boskiej
taski wszystkim, ktorzy przyjmujq i wierzq w Chrystusa jako osobiste-
go Zbawiciela. Sq trzy zywe osoby niebianskiego trio; w imieniu tych
trzech wielkich mocy — Ojca. Syna i Ducha Swietego — chrzczeni sq ci,
ktorzy przyjmujq Chrystusa przez zywq wiare. Moce te bedg wspol-
pracowac z postusznymi poddanymi Nieba w ich wysitkach zZycia no-
wym zyciem w Chrystusie” {E. G. White, SpTB07 63.2}.

Czy sadzisz, ze w kontekscie kilkudziesigciu wyzej przedstawio-
nych Swiadectw, jasno i dobitnie ukazujacych prawde o Bogu, ten
tekst moze by¢ dowodem potwierdzajacym ,,nowe $wiatto” w sprawie
trojey? To niemozliwe. Gdyby tak byto, jako pierwszy przestalbym
wierzyé w natchnienie Swiadectw Ducha Proroctwa. Niestety, taka
teoria juz pozbawita wiary wielu Adwentystow. Gdzie sg ci, ktorzy
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powinni sta¢ na strazy naszych zasad i z drzeniem chroni¢ innych
przed odpadni¢ciem od wiary? Nasi nauczyciele i utytutowani uczeni
nie zadajg sobie trudu, aby w swietle przewazajacej ilosci $wiadectw
sprzeciwiajacych si¢ teorii o trojcy, zrozumie¢ te, ktdére na pozor ja
uznaja. To jest hanba dla nich i wielka szkodg dla Ko$ciota. Bég po-
wota innych na ich miejsce, aby ich zawstydzili i oznajmili ludowi
prawde. Badzmy tego pewni.

Jak wiec zrozumieé wyzej cytowany fragment Swiadectwa? Kie-
dy$ miatbym z tym powazny problem i zapewne nie znajac innych
Swiadectw, w ciemno przyjatbym, ze Ellen White wierzyta w trojce.
Na szczescie dzi$ wiem na pewno, ze nie moze to by¢ prawda. Ellen
White, jak juz wielokrotnie tego dowiodlem jej wtasnymi stowami,
wierzyta, ze Duch Swigty jest osobista, duchowa obecnoscia Chrystu-
sa w sercach wierzacych. W tym sensie Duch Chrystusa jest osoba. A
zatem rzeczywiscie, niebianskie trio istnieje. Jest nim Ojciec jako Bog
Wszechmogacy, Jego Syn jako Arcykaptan w niebianskiej $wiatyni
oraz nasz Pacieszyciel jako Duch Chrystusa. Jeszcze raz podkreslam
istotny fakt, ze Ellen White §wiadomie nie uzyta wyrazenia ,.trdjca”,
gdyz w jej przekonaniu byloby to niewlasciwe, aby postugiwaé sie
tym balwochwalczym tytutem do $wigtych celow. W tym miejscu
whasciwym bedzie powtérzenie Swiadectwa, ktore juz wezeéniej cy-
towatem, aby ukazac jak jasne $wiatto daje nam Bog w tej sprawie:

» ,,Obcigzony ludzkq naturq, Chrystus nie mogt by¢ obecny w
kazdym miejscu osobiscie, dlatego z korzyscig dla nich byto to, aby
ich zostawil, poszedl do Swego Ojca i postal Ducha Swietego, aby byt
Jego zastepcq na Ziemi. Duch Swiety to wlasnie On [Chrystus], po-
zbawiony ludzkiej osobowosci i w ten sposob niezalezny. Reprezentuje
On _siebie, bedgc obecnym w kazdym miejscu przez Swojego Ducha
Swietego jako Wszechobecny” {E. G. White, Manuscript Releases,
tom 14, str. 23} 1895.
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CZESC TRZECIA
Analiza historyczna rozwoju doktryny

Znakomity angielski historyk, Edward Gibbon, napisal o rozwoju
doktryny chrzescijanskie;j:

» L, Jesli mozemy powiedziel, ze poganstwo zostato pokonane
przez chrzescijanstwo, rownie prawdziwe jest powiedzenie, ze chrze-
Scijanstwo zostato pokonane przez poganstwo. Czysty deizm pierw-
szych chrzescijan ... zostal zamieniony przez kosciol Rzymu na niezro-
zumialy dogmat trojcy. Wiele sposrod poganskich doktryn wynalezio-
nych przez Egipcjan i wyidealizowanych przez Platona, zachowywano
jako godne wiary” (History of Christianity, Edward Gibbon. Przed-
mowa).

Widzimy wigc, ze filozofia grecka legta u podstaw nauki o trojcy
bostw. Juz w Egipcie modne byly wierzenia w trdjcg. Trzy bostwa
zwigzane z kultem Stonca: Izyda, Horus i Set w podstepny sposob
towarzyszg nam we wspotczesnym spoganizowanym chrzescijanstwie
pod postacig emblematu IHS. Ten skrét zwigzany z rytem batwo-
chwalczej ,,mszy $wigtej” oznacza dla wtajemniczonych wywyzszenie
Boga Stonca, ktérym jest Lucyfer. Dla pozostatych jest on tetragra-
mem, skrotem od pierwszych trzech liter greckiej pisowni imienia
Jezus. Znacznie wigcej na ten temat znajdzie czytelnik w ksigzce pod
tytutem ,, Najwieksze fatszerstwo wszechczasow”, ktdra nieodplatnie
mozna zamowi¢ w wydawnictwie ,,Filadelfia”.

» A krol zrobi, jak bedzie chcial, bedzie sie¢ wynosit i wywyz-
szat ponad wszelkie bostwo; i przeciwko Bogu bogow dziwne rzeczy
bedzie wygadywal, | bedzie mial powodzenie, az dopetni si¢ miara
gniewu, bo to, co jest postanowione, wypetni sie. Ani 0 bogow swoich
ojcow nie bedzie si¢ troszczyl, nie bedzie si¢ troszczyl o ulubienca
kobiet ani o zadnego boga, bo wyniesie si¢ ponad wszystkich. Zamiast
teqgo bedzie czcit boga warowni, ztotem, srebrem, drogimi kamieniami
i kosztownosciami bedzie czcit boga, ktorego nie znali jego ojcowie”
Dan. 11,36-38.
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O kim jest tutaj mowa? Oczywiscie jest to proroctwo Daniela o
krolu poinocy. Jest on symbolem Papiestwa. Papiez przyjat bluznier-
czy tytul Zastepcy Chrystusa i zgodnie z proroctwem miat si¢ wynosi¢
i wywyzsza¢ ponad wszelkie bostwo, odbierajac Bogu cze$¢. To
wiekszo$¢ z nas wie. Ale czy zastanawiale$§ si¢ co oznaczaja slowa:
., przeciwko Bogu bogow dziwne rzeczy bedzie wygadywat”? Jakiez to
dziwne rzeczy miat ,,wygadywa¢” Kosciot Katolicki przeciwko Bogu
bogéw? Musiato to by¢ co$§ zupelnie nowego, nieznanego wczesniej, i
dlatego dziwnego. Nauka o trojcy byla czym$ zupelie nowym, jako
,»zdobycz” ludzkiej filozofii czwartego stulecia.

Ponadto czytamy, ze ,,0 bogow swoich ojcow nie bedzie sig¢ trosz-
czyt” [zgodnie z KJIV: , Neither shall he regard the God of his fa-
thers”, co ttumaczy¢ nalezy: ,, Ani o Boga swoich ojcow nie bedzie
mial powazania’]. Innymi stowy: Bog Abrahama, Izaaka i Jakuba,
Bog Pawla, Piotra i innych apostotéw zostat zlekcewazony. Czy na-
uka o trojcy, sprzeciwiajaca si¢ wierzeniom o0jcOw nie jest okazaniem
lekcewazenia? To jednak jeszcze nie wszystko, gdyz dalej czytamy:
., bedzie czcit boga, ktorego nie znali jego ojcowie”. Na pozdr wydaje
si¢ to niemozliwe; przeciez Papiestwo i inne ko$cioty czcza Boga
Biblii. Jednak proroctwu nie mozna zaprzeczy¢. Jego swiadectwo jest
ewidentne: nie jest to ten sam Bog, ktoérego znal Abraham i o ktérym
moéwit Jezus. Bog w trdjey jedyny jest innym bogiem. Jest ponadto
nazwany bogiem warowni, czyli kosciotow, w ktorych Scianach zostat
zamkniety.

A oto, co znajdujemy w Katechizmie wiary katolickiej:

» ,, Tajemnica Trojcy jest centralng doktryng Katolickiej wiary.
Na niej spoczywajg inne nauki Kosciota (...) Kosciot rozwazal te ta-
Jjemnice z wielkq uwagq i po pierwszych czterech wiekach wyjasnien
zdecydowat o przyjeciu doktryny w takiej postaci: ‘W jednosci Bostwa
sq trzy Osoby — Ojciec, Syn i Duch Swiety’” (Handbook for Today’s
Catholic, str. 11).

Jak moglismy si¢ przekona¢ z ich wlasnego oswiadczenia, najwaz-
niejsza doktryng wiary Wielkiego Babilonu jest owoc ich filozoficz-
nych rozwazan, bog, ktdrego nie znali ich ojcowie. Czy w takiego
boga mamy wierzy¢? Czy nie czytaliSmy, ze matka wszetecznic trzy-
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ma w swej rece kielich peten obrzydliwos$ci i nieczystosci jej nierza-
du? (zobacz: Obj. 17,4-5). Czy Biblia nie uczy nas, ze kielich Babilo-
nu jest peten obrzydliwosci? To znaczy, ze sa w nim same obrzydli-
wosci. Nie ma w nim miejsca na prawde, chyba tylko po to aby stala
si¢ sidtem dla wierzacych; za$ obrzydliwos$cia, na ktorej spoczywaja
wszystkie inne obrzydliwosci jest bluzniercza nauka o tréjcy — cen-
tralna doktryna Katolickiej wiary.

Warto zauwazy¢, ze Wielki Babilon jest nazwany ,,matkq wsze-
tecznic 1 obrzydliwosci ziemi”. To oznacza, ze nie jest on jedyna
wszetecznica. Czyz nie jest to logiczny wniosek? Kosciot Katolicki z
duma o$wiadcza, ze jest matka kosciotow. To prawda, gdyz tak
stwierdza Biblia — jest matka, cho¢ inne koscioty tego nie uznaja i nie
chca o tym nawet stysze¢. Jednak nie to jest wazne co mowia, lecz to
w co wierza. To determinuje ich pokrewienstwo z matka. Corki sa
podobne do swojej matki i sa jej postuszne. Jakie podobienstwo za-
uwazasz pomiedzy Wielkim Babilonem a jej corkami? Czy zauwazasz
jakie$ podobienstwo pomigdzy matka wszetecznic a swoim ko$cio-
tem? Pomigdzy odstgpczymi kosciotami a Kosciotem Bozym nie mo-
ze by¢ zadnego podobienstwa, bo: ,,Jakiz ukiad miedzy Swigtynig
Bozq a batwanami?” 2Kor. 6,16.

Bog dtugo puszczatl plazem czasy niewiedzy, ale nadszedt juz czas
catkowitego oczyszczenia. Kosciol czaséw konca ma reprezentowac
Boga prawdziwego, a nie ,,boga, ktorego nie znali jego ojcowie”.
Mamy oglosi¢ wszem i wobec poselstwo przestrogi: ,, Upadt, upadt
wielki Babilon, ktory napoit wszystkie narody winem szalenczej rozpu-
sty”. Nie mozemy mie¢ jednak nic wspolnego z winem szalenczej
rozpusty Babilonu, gdyz wtedy oglosimy sad nad samym sobg. Za-
uwaz, ze Babilon napoit swoimi naukami wszystkie narody. Czy to si¢
zgadza? Moze jeszcze nie nadszedt ten czas, ale juz teraz niemal
wszystkie corki matki kosSciotow posiadaja w swoich kielichach jakas
domieszke wina jej nierzadu. Biorac pod uwagg, ze ,, Tajemnica Troj-
cy jest centralng doktryng Katolickiej wiary”, zasadnicza czg$cig tej
domieszki jest wlasnie nauka o trojcy, gtowny sktadnik mikstury nie-
rzagdu Wielkiego Babilonu.
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Jest wiele ko$ciotow, ktore nie zgadzaja sie z wigkszo$cia nauk i
obrzedow kosciota katolickiego, jednak dziwnym trafem przyjmuja
jego podstawowa doktryng. Czy mozna to wytlumaczy¢é w inny spo-
sob, jak tylko uzywajac stowa: ,arcyzwiedzenie”? Nie mozna tego
wytlumaczy¢ inaczej, jak tylko uzywajac stownictwa ksiegi Objawie-
nia: ,, napoit wszystkie narody winem szalenczej rozpusty”. Czy czto-
wiek upojony alkoholem zachowuje si¢ racjonalnie? Nie potrafi koja-
rzy¢ nawet najprostszych faktéw. Tak samo jest z upojeniem ducho-
wym. Koscioty, ktore zostaty odurzone winem szalenczej rozpusty,
nie zachowujg si¢ racjonalnie, nasladujac wbrew sobie i wbrew praw-
dzie swoja matke.

» 1 zawolal donosnym glosem: Upadt, upadt Wielki Babilon i
stat si¢ siedliskiem demonow i schronieniem wszelkiego ducha nieczy-
stego i schronieniem wszelkiego ptactwa nieczystego i wstretnego”
Obj. 18,2.

W Babilonie nie ma nic czystego i prawdziwego. Tam gdzie prze-
bywaja demony, nie moze by¢ prawdy. Ten system jest na wskro$
zepsuty i1 spoganizowany. Jesli uroczysty apel Boga wzywa nas do
jego opuszczenia, to ten apel dotyczy takze porzucenia nauk Babilonu.
Coz z tego, ze wyszedle$ z Babilonu, jesli nadal zachowujesz jedna
lub wigcej jego nauk. Babilon jest przeklety. Gdy Bog kiedys$ obktadat
klatwa poganskie miasta, nie mozna bylo wojownikom Izraela nicze-
go z nich wynosi¢. Wszystkie przedmioty, zwierzeta, budynki i ludzie
— wszystko bylo obtozone klatwa jako nieczyste.

Czasy si¢ zmienity, lecz Bog si¢ nie zmienit. Babilon jest pogan-
skim miastem, ktére zagraza duchowemu Izraclowi. To ze wzgledu na
jego falszywe 1 zwodnicze nauki Bog nakazal go opusci¢. Pamigtaj, z
Babilonu dzieciom Bozym niczego nie wolno wynie$¢ — zadnej nauki,
tradycji czy zwyczaju, a juz w szczegolnosci centralnej doktryny kato-
lickiej wiary, jaka jest nauka o trojcy.

Uwazaj drogi bracie i droga siostro! To jest spirytyzm, duchowe
zniewolenie przez duchy demonéw, ktore sa powigzane z Babilonem.
Jesli cheesz przetrwaé z Bogiem wielki kryzys ktory nadchodzi, mu-
sisz zerwaé wszelkie powiagzania z Babilonem i z jego naukami. Naj-
bardziej nielogiczna i najtatwiejsza do obalenia nauka stata si¢ gtowna
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nauka Chrze$cijanstwa. Jak to mozliwe? Diabel wie, Ze czasu ma nie-
wiele. Nauka o trojcy przygotowuje mu droge do objawienia si¢ w
duchu Antychrysta. Jako ,,Duch Swigty” Lucyfer wystapi aby zwiesé
narody w fatszywym wylaniu deszczu wieczornego, ktorego skutkiem
bedzie fanatyzm religijny. Potem objawi si¢ jako falszywy Chrystus,
aby swoim zwodniczym nauczaniem jeszcze bardziej umocni¢ narody
w ich lojalnosci dla tréjcy. Smiem twierdzié, ze tego zwiedzenia nikt
nie rozpozna, jesli wczesniej nie odrzucit ze wstrgtem wszystkich
babilonskich doktryn, na czele z nauka o trojcy.

»,, Gdy uwaznie przypatrywalem si¢ rogom, zaczgt wyrastaé¢ mie-
dzy nimi inny, maly rog, i trzy sposrod poprzednich rogow zostaly
wyrwane. Na tym rogu byly oczy jakby oczy ludzkie i usta, ktore mo-
Wity zuchwate stowa” Dan. 7,8.

Czy wiesz o tym, ze trzy rogi wyrwane przez ,,maty rog” (Herulo-
wie, Wandalowie i Ostrogoci) byly narodami arianskimi, ktoére odrzu-
city katolickg nauke o trojcy? Procz tego, ze swa militarng potega
narody te staly na drodze rodzacemu si¢ papiestwu, nie mozna zapO-
mnie¢, ze przez odrzucenie trdjcy byly znienawidzone jako sekta.
Cesarz wschodniego imperium Justynian zawart przymierze z bisku-
pem Rzymu obiecujac mu dojscie do wtadzy nad Europg. Sam row-
niez mial mocarstwowe aspiracje. W tym celu nalezato ekstermino-
waé, zmie$¢ z powierzchni ziemi narody arianskie, aby do wiadzy
doszta jedyna ,,prawowierna” religia katolicka.

Ariusz po dzi$ dzien jest oskarzany w setkach stownikéw, ency-
klopedii i innych opracowan o falszywa wiar¢ w to, ze Chrystus jest
istotg stworzona. Wszystkie te oskarzenia opieraja si¢ na sprawozda-
niach historykow katolickich, jak na przyktad Atanazego, dla ktorych
Ariusz byt ideowym przeciwnikiem. Nie wiemy czy sprawozdania te
sg prawdziwe. By¢ moze sg przejaskrawione. By¢ moze Ariusz wie-
rzyt w zrodzenie a nie stworzenie Syna Bozego, co jest przeciez zgod-
ne ze Swiadectwem Slowa Bozego. Ponadto arianizm miat kilka
odtamow. Adwentystyczny autor Bejamin G. Wilkinson stwierdzit:
., Rozpowszechniano falszywy zarzut, ze kazdy kto jest nazwany Aria-
ninem wierzy, ze ChryStus byl stworzong istotg” (Truth Triumphant
str. 92, 1944).
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Ja rowniez zgadzam si¢ ze stanowiskiem Wilkinsona. Z duza doza
prawdopodobienstwa nalezy przypuszcza¢, ze Arianie byli narze-
dziem w rgku Boga a ich wiara byta oparta na Stowie Bozym. Fakt, ze
ich eksterminacja zostata zapisana w proroctwie, i ze dokonalo jej
papiestwo moze swiadczy¢ o ich prawowiernosci. Szatan ze szczegdl-
ng nienawiscig traktuje tych, ktoérzy sa wierni Bogu. Sadze, Ze nie-
przypadkowo wytepil wiasnie narody arianskie, aby stlumi¢ prawde o
Ojcu i Synu. Najsmutniejsze jednak jest to, ze obecnie juz nie tylko
papiestwo przesladuje przeciwnikow trdjcy. Z takim samym zaanga-
zowaniem czynig to inne koscioty chrzescijanskie, w tym takze Ko-
$ciot Adwentystow, ktory powinien stac na strazy prawdy, lecz stoi na
strazy fikcji i ekumenicznego ,,status quo”.

Jak poglad o naturze Boga ksztaltowat si¢ w Kosciele Adwenty-
stycznym na przestrzeni ponad 150 lat jego istnienia? Nauka o trojcy
od poczatku powstania ruchu adwentowego byla uznawana jako
sprzeczna z Biblig doktryna papiestwa. Na temat tego pogladu napisa-
no wiele artykutow, ktore jasno pokazuja, ze stanowisko Kosciota
ADS bylo spdjne i jednoznaczne. Na famach oficjalnego czasopisma
adwentystycznego ,,Review and Herald” ukazat si¢ w roku 1883 wy-
wiad, ktorego fragment ponizej cytuje:

» ,, Pytanie: Czy popiera Pan te nauke Pisma, ktora jasno mowi,
ze Chrystus jest istotq stworzong?

Odpowiedz: Jest Pan w bledzie twierdzqc, ze Adwentysci Dnia
Siodmego nauczajq, iz Chrystus byt kiedys stworzony. Wrecz odwrot-
nie, wierzq, ze byt On zrodzony z Ojca i moze by¢ prawidtowo nazwa-
ny Bogiem, ktory jest godny czci. Wierzq oni ponadto, Ze Swiaty i
wszystko co na nich sie znajduje byly stworzone przez Chrystusa wraz
z Ojcem. Wierzq jednak, ze kiedys w wiecznosci byl moment, w ktorym
Chrystus zaistniat (...) Utrzymujq ze Ojciec i Syn majg odrebng 0s0-
bowos¢ i odrzucajg jako absurd zasade trynitaryzmu, ktéry domaga
sie uznania, ze Bég | Chrystus i Duch Swiety sq trzema osobami, lecz
jednak tylko jedng osobg. Adwentysci Dnia Siodmego utrzymujq, ze
Bog i Chrystus sq jednoscig w tym samym sensie, w jakim o te jednosé
modlit si¢ Chrystus za swoimi uczniami, aby byli jedno w duchu, w
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celach i dziataniu” {Review & Herald. tom 60, nr.16, str. 250, 17
kwietnia 1883}.

W tamtym czasie bylo to oficjalne stanowisko Kos$ciota. Sam fakt,
ze 6w wywiad ukazal sie¢ w sztandarowym czasopi$§mie organizacji
dobitnie o tym $wiadczy. W roku 1905 Ellen White mogta z czystym
sumieniem napisac takie oto stowa:

» ,,Minione pigcdziesigt lat nie przyémily ani jednej joty lub za-
sady naszej wiary, jakie przyjelismy (...) Ani jedno stowo nie zostalo
zmienione lub odrzucone ”{E. G. White, list nr 326, 4 grudnia 1905;
The Upward Look str. 352 par. 4}.

To $wiadectwo zostato napisane w roku 1905. W takim razie, jak
mozemy potraktowaé powszechnie dzi§ przedstawiany argument, ze
Ellen White na podstawie otrzymanych $wiadectw doprowadzita do
zmiany punktu drugiego w zasadach naszej wiary na rzecz umiesz-
czenia w nim doktryny o trojcy? To zupetnie nie trzyma si¢ faktow.
Domniemane nowe $§wiatto majace popiera¢ nauke o trojcy, pojawito
si¢ w roku 1898 wraz z wydaniem ksiazki ,,The Desire of Ages” (zna-
nej u nas pod nazwa ,,Zycie Jezusa™), a Wigc na siedem lat przed wy-
zej umieszczonym cytatem. Gdyby faktycznie ,,nowe $wiatto” zmieni-
o sposob rozumienia natury Boga, z pewnoscig Ellen White nie mo-
glaby napisac, ze ,,ani jedno stowo nie zostato zmienione lub odrzu-
cone”. Ponadto odbitoby sie to gtosnym echem w nauczaniu Kosciota,
co doprowadzitoby niechybnie do zmiany w zasadach wiary. Jednak
przez kolejne lata, az do roku 1914 nic takiego si¢ nie stalo. Stare
zasady wiary nadal byly aktualne.

Analiza historyczna materiatow archiwalnych dobitnie pokazuje,
ze zasady wiary przez ponad czterdziesci lat istnienia Organizacji
pozostawaly niezmienione. Po raz pierwszy zostaly wydane przez
Uriah Smitha w roku 1872 w formie ulotki, a potem powtorzone przez
Jamesa White’a w czasopiSmie Signs of the Times z 4 czerwca 1874
roku. Od 1905 do 1914 regularnie ukazywaty si¢ w kolejnych edy-
cjach popularnego Year Book. 22 sierpnia 1912 roku, w czasopi$mie
Review&Herald ukazaly si¢ po raz kolejny zasady wiary koS$ciota
bedace przedrukiem poprzednich. Pierwsze dwa punkty wiary az do
roku 1914 brzmialy zawsze tak samo:
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»  Wierzq oni (Adwentysci Dnia Siédmego):

1. Ze jest jeden Bég, osobowa i duchowa istota, Stwérca wszyst-
kich rzeczy, wszechmocny, wszechwiedzqcy i wieczny,; nieskonczony w
maqdrosci, swietosci, sprawiedliwosci, dobroci, prawdzie i taskawosci;
niezmienny i wszechobecny przez swego przedstawiciela Ducha Swie-
tego. Ps. 139,7

2. Ze jest jeden Pan, Jezus Chrystus, Syn Wiecznego Ojca, ten
przez ktorego stworzyt On wszystko i przez ktorego wszystko istnieje;
ze przyjgt nature potomkow Abrahama dla odkupienia naszej upadtej
rasy, ze zamieszkal pomiedzy ludzmi, jako pelen laski i prawdy zZyf
jako przyktad dla nas, zmart jako nasza ofiara, zmartwychwstal dla
naszego usprawiedliwienia, wstgpit na Niebiosa jako nasz jedyny
posrednik w niebianskiej Swigtyni, gdzie dzigki zastugom swej przela-
nej krwi zapewnia przebaczenie grzechow kazdemu, kto przyjdzie do
niego ze skruchq, jako konicowq czes¢ jego arcykaplanskiej stuzby,
zanim zasigdzie na swoim krélewskim tronie, dokona wielkiego pojed-
nania za grzechy wszystkich tych ludzi, a ich grzechy zostang wyma-
zane (Dz. Ap. 3,19) i usunigte ze Swigtyni, zgodnie z tym co zostato
ukazane w stuzbie kaptanskiej, ktora wskazywata na stuzbe naszego
Pana w Niebie. Zobacz: 3Mojz. 16; Hebr. 8,4-5; Hebr. 9,6-7 i inne.

Jesli pordwnasz to wyznanie wiary z istniejagcym obecnie, zauwa-
zysz istotng roznicg. W punkcie drugim pojawia si¢ deklaracja wiary
w trojce, catkowicie zgodna z nicejskim wyznaniem wiary. Badz
$wiadomy tego, drogi czytelniku, ze nie zawsze tak bylo. Zmiany
zaczely sig¢ wkrada¢ powoli po roku 1914. Odbyto si¢ kilka konferen-
cji, na ktorych przywodcy uzgodnili nowe stanowisko. Wielu wy-
ksztalconych ludzi sposrod kierownictwa Ko$ciota opowiedziato si¢
za nowym pogladem. Jednak, czy to wystarczy? Czy ludzkie ustalenia
upowazniaja nas do zmiany zasad? Oto $wiadectwo proroka:

» ,Jako lud mamy sta¢ mocno na fundamencie wiecznej praw-
dy, ktory wytrzymat testy i proby. Mamy trzymac sie pewnych filarow
naszej wiary. Zasady prawdy, ktore Bog nam objawit sq naszym jedy-
nym fundamentem” {E. G. White, 1 Selected Messages str. 201}.

Ktore zasady wiary Bog nam objawit i ktore filary wytrzymaly te-
sty 1 proby? Te, ktore byly naszymi drogowskazami od poczatku ru-
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chu adwentowego. Jesli nauka o trojcy jest tak waznym filarem, ze
zostata przez kosciot katolicki nazwana ,,centralng doktryna wiary”, to
nasuwa si¢ pytanie: dlaczego Bog nie uznatl za stuszne oznajmié tej
nauki Kosciotowi Bozemu za czaséw Noego, Eliasza, Abrahama czy
Daniela? Ci wielcy mezowie wiary odeszli z tego $wiata w przekona-
niu, ze Bog jest jeden. Nikomu z nich nie przyszioby do glowy, aby
adorowaé Ducha Swietego. Podobnie byto z Ko$ciolem apostolskim.
Zadne $wiadectwa nie potwierdzaja ich wiary w tréjce. Nauka o troj-
cy, jak zreszta przyznaja historycy kosciota, zostata ustalona dopiero
w czwartym wieku. Wczesniej nieSmiato byta gloszona przez poje-
dyncze osoby jako pewnego rodzaju teologiczny dziwolag.

Jednym z gléwnych propagatorow nauki o trojcy w pierwszych
wiekach chrzedcijanstwa byl Atanazy, biskup Aleksandrii, ktory
sprzeciwit si¢ nauczaniu Ariusza na temat natury Chrystusa. Ariusz
twierdzil, ze Chrystus jest istota stworzona, tak jak cztowiek czy anio-
towie. Oczywiscie poglad ten jest bledny, lecz apologia Atanazego
zawiodla go w drugg skrajno$¢, czyli twierdzenie, ze Syn Bozy jest
wspotistotny Ojcu. Prawda natomiast lezy posrodku — Syn Bozy ani
nie jest stworzony, gdyz wtedy nie mogtby by¢ nazwany Synem, ani
tez nie przybrat tytutu ,,Syn Bozy” na potrzebe ratowania czlowieka.
W obu przypadkach pojecie ,,Syn Bozy” jest tylko fikcyjnym, niewie-
le znaczacym tytutem. Nie wiem, czy to widzisz, ale oba te skrajne
poglady pozbawiaja ewangeli¢ jej pickna, ktéore mozna zobaczy¢ do-
piero wtedy, gdy uznamy prosta prawde, ze Chrystus jest prawdzi-
wym, zrodzonym z Ojca Synem.

Jeszcze bardziej pigkno ewangelii zaciemnia wyimaginowana pO-
sta¢ Ducha Swietego. Atanazy wiodac spor o trdjce, usitowat udo-
wodni¢, ze Duch Swiety nie jest stworzong istota, jak twierdzili ma-
cedonianie. Oczywiscie poglady zar6wno macedonian jak i arian byly
nieuzasadnione i fatwo jest obali¢ btedy w ich nauczaniu, jednak Ata-
nazy, tak jak w przypadku sporu z Ariuszem, popadt w przeciwna
skrajno$é, nauczajac, ze Duch Swiety jest Bogiem. Udato mu si¢ o
shusznosci tego pogladu przekonaé zgromadzonych biskupéw i same-
go cesarza, co wobec braku innych propozycji zakonczylo si¢ przyje-
ciem doktryny o trojcy. Znane i zwalczane poglady arian i macedo-
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nian staly si¢ niczym katapulta dla nauki o trdjcy, przyczyniajac si¢ do
jej ekspansji.

Powstaje jednak pytanie: w jaki sposob Atanazy mogt przeforso-
wac nicejskie wyznanie wiary w trojce, skoro w Biblii jest tak wiele
mocnych argumentow przeciwko trojcy? Historycy ko$ciota zauwaza-
ja, ze glownym dowodem biblijnym, ktory przewazyt szale zwycie-
stwa na korzy$¢ zwolennikdw trdjcy byta trynitarna formuta chrztu z
ewangelii Mateusza 28,19. Przyjrzyjmy sie jej, skoro odegrata tak
wazng role w ksztattowaniu si¢ dogmatyki kosciota.

» ,Idicie tedy i czyncie uczniami wszystkie narody, chrzczge je w
imig Ojca i Syna, i Ducha Swietego, uczgc je prrestrzegac wszystkie-
go, co wam przykazalem. A oto Ja jestem 7 wami po wszystkie dni aZ
do skonczenia swiata” Mat. 28,19-20.

Warto na wstepie analizy tego tekstu zauwazyc¢ trzy sprawy:

1. Winnych ewangeliach nie wystepuje trynitarna formula chrztu.

Apostot Marek opisujac t¢ sama wypowiedz Jezusa, uzywa stow:

1 rzekt im: Ildgc na caly swiat, gloscie ewangelie wszystkiemu
stworzeniu. Kto uwierzy i ochrzczony zostanie, bedzie zbawiony, ale
kto nie uwierzy, bedzie potepiony” Mar. 16,15.

Jezus nie wypowiada si¢ ustami Marka w jakie imi¢ ma by¢ doko-
nywany chrzest. Ciekawe dlaczego? Czyzby nie mialo to znaczenia?
A moze raczej bylo to tak oczywistym faktem, ze Jezus o tym nie
wspomniat? Natomiast apostot Lukasz w tym samym miejscu mowi
nam wprost, ze ,, W Imi¢ Jego wzywaé si¢ bedzie wszystkie narody,
poczgwszy od Jeruzalem, do nawrdcenia dajgcego odpuszczenie grze-
chow” Luk. 24,47 (BP).

2. Z innych tekstOow Nowego Testamentu wynika, ze chrzczono
wylacznie w imieniu Jezusa Chrystusa.

Po przeanalizowaniu wszystkich miejsc Nowego Testamentu, w
ktérych opisywane jest zanurzenie, okazuje si¢, ze zawsze dokonywa-
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no chrztu w imieniu Jezusa Chrystusa (zobacz: Dz. Ap. 2,38; 8,16;
10,48; 19,5). Swiadectwo o tym znajdujemy réowniez w listach Pawta:

., Czy nie wiecie, Ze my wszyscy, ochrzczeni w Chrystusa Jezusa, w
Smier¢ jego zostalismy ochrzczeni?” Rzym. 6,3.

,, Czy rozdzielony jest Chrystus? Czy Pawel za was zostat ukrzyzo-
wany albo w imi¢ Pawfa zostaliscie ochrzczeni?” 1Kor. 1,13.

Jak wyraznie wynika z powyzszych $wiadectw, Pawet (oraz z
pewnoscia inni apostotowie) dokonywat zanurzenia tylko w jednym
imieniu — w imieniu Jezusa Chrystusa. Tylko Chrystus za nas umart, a
przeciez jak naucza Pawel, chrzest jest symbolem pogrzebania nasze-
go starego czlowieka:

., Pogrzebani tedy jesteSmy wraz z nim przez chrzest w Smierc¢”
Rzym. 6,4.

Jestesmy pogrzebani tylko w Chrystusie, wigc tylko w Nim (w Je-
go imieniu) mozemy by¢ zanurzeni. Taka konkluzja wynika z symbo-
liki biblijnego chrztu tak wyraznie wytlhumaczonej przez Pawla w 6
rozdziale listu do Rzymian.

., I nie ma w nikim innym zbawienia; albowiem nie ma Zadnego in-
nego imienia pod niebem, danego ludziom, przez ktore moglibysmy
by¢ zbawieni” Dz. Ap. 4,12.

Imig¢ Jezus jest jedynym imieniem w ktorym mozemy by¢ zbawie-
ni, wigc jest tez jedynym imieniem w ktorym mamy by¢ zanurzeni.
Chrzest jest symbolicznym obmyciem z grzechow; a kto, jak nie
Chrystus osobi$cie obmywa nasze grzechy?

., I wszystko, cokolwiek czynicie w stowie lub w uczynku, wszystko
czyncie w imieniu Pana Jezusa, dziekujgc przez Niego Bogu Ojcu”
Kol. 3,17.

Stowo ,,wszystko” jest wymownym argumentem, ze i chrzest mie-
$ci sie w tym poleceniu. Od chrztu przeciez rozpoczyna si¢ nowe zy-
cie; a zatem jesli wszystko mamy czyni¢ ,,w imieniu Pana Jezusa”, to
czy zgodzisz si¢ ze mna, ze i zanurzenie tez mamy czyni¢ w tymze
imieniu?

A urodzi syna i nadasz mu imie Jezus, albowiem On zbawi
[uwolni, BP] lud swéj od grzechow jego” Mat. 1,21.
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3. W zadnym innym miejscu Pisma Swietego nie wzywa sie
imienia trzech osob.

Jezus wielokrotnie powotywat si¢ na swoje wilasne imie, uzywajac
frazy ,,w moim imieniu”, na przyktad w Mat. 18,20; Mar. 9,37.39.41;
Jan 14,14.26; Jan 16,23. Nigdy i w zadnej sprawie nasz Pan nie powo-
uje sig¢ na potrdjne imie.

Analiza $wiadectw Pisma Swietego pokazuje nam, ze trynitarna
formuta chrztu zapisana w Mat. 28,19 stoi w sprzecznos$ci z resztg
sprawozdan. W takim razie trzeba zada¢ sobie pytanie, czy mozemy ja
powaznie traktowac? Czy to mozliwe, ze kto§ mogt dokona¢ fatszer-
stwa? Biorac pod uwage walke doktrynalng i polemike, ktorej celem
byto zatwierdzenie za wszelka cen¢ nauki o trojcy, jest wysoce praw-
dopodobne, ze tekst z Mat. 28,19 zostal przez kogo$ przeredagowany.
Jesli tak, to musialo si¢ to sta¢ w pierwszych czterech wiekach chrze-
Scijanstwa, a najprawdopodobniej na przetomie wieku trzeciego i
czwartego, a wigc w czasie najbardziej zagorzatych sporéw teologicz-
nych.

W s$wietle wymienionych powyzej argumentow teza falszerstwa
najlepiej tlumaczy tak wielka rozbiezno$¢ pomig¢dzy tekstem z Mat.
28,19 a pozostalymi §wiadectwami Pisma Swietego. Czy mozna do-
wiesC tej tezy? Niestety, nie zachowaly si¢ bezposrednie dowody fat-
szerstwa w postaci manuskryptow. Zanim religia chrzescijanska zo-
stata upanstwowiona i objeta ochrong cesarza, wyznawcy Chrystusa
byli prze§ladowani przez poganskich wtadcow Rzymu. Ich wicieklos¢
skierowata si¢ takze przeciwko Pismu Swietemu, ktore byto zabierane
cztonkom kosciota i palone. Z trudem i1 z narazeniem zycia przecho-
wano niewielka ilo§¢ egzemplarzy, z ktorych powstaty pozniejsze
odpisy. Najprawdopodobniej z tego powodu mamy zachowane sto-
sunkowo liczne manuskrypty z czwartego i pozniejszych wiekow, a
nie mamy z trzeciego i wczesniejszych.

Wszystkie obecnie znane manuskrypty pochodza z czasow poz-
niejszych niz trzeci wiek, co w oczywisty sposéb ttumaczy, ze odpisy
ktore si¢ zachowaly posiadajg identycznie brzmigca wersje tekstu
Mat. 28,29. Ta droga nie dowiedziemy wigc tezy o falszerstwie, ktore
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widocznie musialo powsta¢ wczesniej, niz najstarsze posiadane przez
nas manuskrypty. Nie zamykamy jednak sledztwa w tej sprawie; nie
jestesmy bowiem na straconej pozycji. Istnieje inna grupa dowodow,
pochodzaca z pism ojcdw kosSciota, ktorzy wypowiadajac si¢ na rozne
tematy teologiczne, cytujg w swoich opracowaniach liczne wyjatki z
ksiag biblijnych. Dzigki ich istnieniu, mozemy przesledzi¢ nie tylko
jak ksztaltowata si¢ doktryna w kosciele, lecz réwniez na jakie teksty
biblijne powolywali si¢ pisarze. Dzigki Bozej opatrznosci zachowaly
si¢ pisma ojcoOw kosSciota pochodzace z trzeciego i poczatku czwarte-
go wieku. Dostarczajag nam wprost nicocenionych materialéw do ba-
dan, poniewaz tacy uczeni jak Orygenes czy Euzebiusz korzystali ze
starszych odpisow Biblii niz te, ktdre obecnie posiadamy. Euzebiusz
mial dostep do najwickszej dwczesnie biblioteki w Cezarei, a w niej
zapewne takze do manuskryptéw ewangelii.

Wspotczesni badacze pism Euzebiusza, tacy jak F.C. Conybeare
znalezli w jego dzietach napisanych pomigdzy rokiem 300 a 336 (np.
w komentarzach do Psalmow i do ksiegi Izajasza, w Demonstratio
Ewangelica, w Teofania, w Historii Kosciota i w dziele 0 Konstanty-
nie) 18 cytatow zaczerpnictych z Mat. 28,19. W kazdym przypadku
tekst tego fragmentu ewangelii brzmiat:

» Id:cie i czyncie uczniami wszystkie narody W moim imieniu,
uczgc ich przestrzegac to, co wam rozkazatem.”

Juz na pierwszy rzut oka wida¢, ze Euzebiusz korzystat ze star-
szych manuskryptéw niz te, z ktérych pochodza wspodiczesne ttuma-
czenia Pisma Swigtego. W cytowanym fragmencie Ewangelii Mate-
usza brak jest trynitarnej formuty chrztu. Najprawdopodobniej zostata
dopisana jeszcze w czasach Euzebiusza, na przetomie IIT i TV wieku.
Historia odstepstwa poucza nas, ze nie mozemy bezkrytycznie przyj-
mowaé zadnych argumentéw, nawet jesli pochodza one z Pisma Swie-
tego. Kazda zasada wiary musi by¢ dowiedziona na podstawie wielu
swiadectw. Wrdg posuwa si¢ nawet do falszerstwa, gdyz nie jest w
stanie na drodze prawosci udowodni¢ swojej racji. Na szczgscie Bog
nie pozostawia nas bezsilnymi i daje nam w kazdej sytuacji Swoje
$wiatto. Pismo Swiete jest wystarczajacym objawieniem prawdy, kto-
ra ujawnia wszelki fatsz. Chwata Bogu, ze ciemnos¢ nie potrafi od-
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dzieli¢ nas od $wiattosci, ale Boza §wiatto$¢ rozjasni wszelka ciem-
no$¢, aby$my nie byli zwiedzeni.

Mat. 28,19 nie jest jedynym tekstem biblijnym, ktory zostal sfal-
szowany. Kierujac si¢ tymi samymi przestankami zdobycia dodatko-
wych ,,dowodéw” na poparcie nauki o trojcy, sfalszowano rowniez
1Jana 5,7. Znany badacz biblijny F.C. Conybeare (XIX wiek) napisat:

» Az do polowy dziewigtnastego wieku tekst o trzech swiad-
kach z 1Jana 5,7, dzielil wraz z Mat 28,19, ucigzliwe zadanie zapew-
nienia biblijnego dowodu dla Trojcy. Nieprawdziwe stowa dodane w
1Jana 5,7 sq obecnie odrzucone przez wszystkie autorytety, za wyjgt-
kiem Papieza w Rzymie. W nastgpstwie tego caly cigzar dowodzenia
Trojcy spadt na Mateusza 28,19

Teraz jednak juz wiemy, ze ani 1Jana 5,7 ani Mat. 28,19 nie do-
wodza trojcy. Sa to argumenty wyssane z palca na potrzeby dogmaty-
ki Babilonu i w absolutnie haniebny spos6b dotgczone do Stowa Bo-
zego. Nie dajmy si¢ zwies¢. Jak napisal apostol Pawel: ,, Bgdzcie
trzezwi, czuwajcie”. Trzeba naprawde Bozej madrosci i roztropnosci,
aby zachowaé czysto$¢ wiary i nauki. Wiemy, ze ,niegodziwiec”
uzywa ,, wszelkich podstepnych oszustw wobec tych, ktorzy majg zgi-
ngc, poniewaz nie przyjeli mitosci prawdy, ktora mogta ich zbawic¢”
2Tes. 2,10. Czy wobec tego moze dziwic¢ fakt, ze posunal si¢ nawet do
falszerstwa Stowa Bozego? Nie byloby to mozliwe, gdyby Bog do
tego nie dopuscit; jednak jest to probg dla poszukiwaczy prawdy. Lud
Bozy jest ludem Stowa; nie polega na ludzkich teoriach, ale na Praw-
dzie. Ci, ktorzy polegaja na og6lnie przyjetych teoriach i nie dociekaja
,kazdej joty i kazdej kreski”, nie ostoja si¢ w dniach proby i przesla-
dowan ludu Bozego.

Szatan ma swoj ukryty plan, ktory realizuje z powodzeniem dzigki
duchowej $lepocie ludzi odpowiedzialnych za rozwdj koSciota. Naj-
pierw obmysla dwie skrajne i1 falszywe nauki - tezg i antyteze. Na-
stepnie znajduje wybitne jednostki, ktore te nauki rozwijaja. Potem,
wykorzystujac ludzkie stabostki, takie jak dazenie do wladzy i popu-
larnosci, doprowadza do sporow w kosciele, podsyca nienawis¢, eska-
luje konflikt i wzbudza prze§ladowania. W tym czasie prawda pozo-
staje w ukryciu. Tak byto w przypadku sporéw o trojce. Obie strony
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sporu na soborze w Nicei probowaly przekona¢ o swojej racji cesarza
Rzymu. To nie jest Bozy plan dzialania. Bog nie postuguje si¢ takimi
metodami. W tym czasie zdecydowanie najmniejsza grupa wiernych
Bogu uczniow wyznawala prawdziwa nauke, nie szukajac dla niej
poparcia w kregach wiadzy. Autorytet dla Bozych nauk nie pochodzi
z Ziemi, od koronowanych glow i skorumpowanych biskupdw, lecz z
Nieba.

Nowa doktryna przyczynita si¢ w istotny sposob do nazwania mat-
ki Jezusa ,,Matkg Boska” i do rozwoju kultu krolowej niebios. Jak
wida¢ szatan dotozyt wszelkich staran, aby spoganizowac chrzescijan-
stwo juz na samym poczatku jego rozwoju. Poszczegdlne bledy
wspieraly si¢ nawzajem, wypelniajac winem szalenczej rozpusty kie-
lich nierzadu Wielkiego Babilonu. Wiara w trojce byla potrzebna do
wprowadzenia najbardziej odstgpczego ze wszystkich kultow — kultu
Matki Boskiej, ktérg zaczgto w czwartym wieku nazywac ,,Theoto-
kos” — Boza rodzicielka, zamiast jak do tej pory ,,Christotokos” —
matka Chrystusa. W dalszej kolejnosci nastgpito wprowadzenie kultu
niedzieli, kultu obrazow i relikwii oraz kultu $wigtych. Szatan postu-
zyl si¢ nienawrdéconymi wyznawcami religii poganskich, aby kos$ciot
Bozy utracit swoja czystosc.

Taka byta i taka jest nadal taktyka szatana, aby wprowadza¢ do
zboru osoby, ktore udaja nawroconych. Zyskuja one zaufanie i popar-
cie spotecznosci wierzacych, a dzieki posiadanej inteligencji szybko
dochodza do wtadzy, by mie¢ wptyw na ksztattowanie doktryny ko-
$ciola. Jezus Chrystus ostrzegt Swoj Kosciol przed taka taktyka szata-
na. List do zboru w Smyrnie z ksiegi Objawienia Jana jest tego dowo-
dem. Obejmuje on okres historii Kosciota od poczatku drugiego wie-
ku az do czasow panowania cesarza Konstantyna Wielkiego. Jezus,
przemawiajagc do tego zboru, a wigc do chrystian Zzyjacych w tym
okresie, powiedziak:

> ,,...bluznig tobie ci, ktorzy podajq sie za Zydo’w, a nimi nie sq,
ale sq synagogq szatana” Obj. 2,9.

Znacznie lepiej przettumaczony zostat ten tekst w Biblii Gdanskie;j,
gdyz bluzni¢ mozna tylko Bogu:
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» ., Znam uczynki twoje i ucisk, i ubostwo, (ales bogaty), i bluz-
nierstwo tych, ktérzy sie powiadajg byé Zydami, a nie sq, ale sq béz-
nicq szatanskq”.

Ci, ktorzy podawali sie za Zydéw (co w proroctwie oznacza wy-
znawcow Chrystusa), byli agentami szatana. W jakim celu szatan
wprowadzit swoich wystannikéw do zboréw Bozych? Oczywiscie po
to, aby je spoganizowaé. Rozwazmy teraz sprawe bluznierstwa. Co to
jest bluznierstwo? Jest to przypisywanie sobie lub komu$ cech bo-
skich, lub uwazanie siebie lub kogo$ za Boga. Bluznierstwem jest na
przyktad doktryna o niepokalanym poczeciu Marii albo o jej posred-
nictwie; bluznierstwem jest rowniez przypisywanie sobie tytulu Za-
stepcy Chrystusa; bluznierstwem jest odprawianie ofiary mszy §wig-
tej. O jakie bluznierstwo moglo chodzi¢ w okresie Smyrny? Jakie
falszywe nauki zostaly wowczas przeforsowane przez przywodcoéw
kosciota?

Proroczy okres Smyrny to przede wszystkim ksztaltowanie si¢
doktryny o tréjcy 1 walka apologetyczna Atanazego z arianami. Inne
bluzniercze nauki Babilonu miaty pojawi¢ sie¢ dopiero w kolejnych
wiekach. Jeszcze raz cheialbym podkresli¢, ze zgodnie z przestaniem
listu do aniota zboru w Smyrnie, w okresie tym miato doj$¢ do wpro-
wadzenia jakiej$ bluznierczej nauki przez ludzi, ktérzy duchowo zo-
stali okresleni nazwa ,,synagogi szatana”. Nie mogli nig by¢ arianie,
gdyz ci, pomimo blednego nauczania o Chrystusie, wierzyli tylko w
jednego Boga, nie przypisujac ani Chrystusowi ani Duchowi boskosci
jaka posiada Ojciec.

Dlaczego nauka o tréjcy miataby by¢ bluzniercza? Gdyz uderza
bezposrednio w autorytet jedynego Boga. Atanazy opracowat i uza-
sadnit doktrynalnie nauke o boskosci i osobowosci Ducha Swietego,
co ostatecznie utrwalito poglad o trojcy i stato si¢ kanonem w naucza-
niu kosciota. Dzisiaj koScioty, ktore nie wyznaja wiary w te nauke sg
dyskryminowane i uwazane za sekte. Doktryna o trdjcy stata si¢ spo-
iwem cementujgcym jedno$¢ ekumenizmu, jego glownym filarem.

Przyjrzyjmy si¢ jeszcze jednej przestrodze Jezusa, adresowanej do
zboru w Pergamie, ktory proroczo oznacza okres od Edyktu Medio-
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lanskiego az do 538 roku, w ktorym Papiestwo doszto do wtadzy po
pokonaniu Ostrogotow.

» ., Lecz mam ci nieco za zle, mianowicie, Ze sq tam tacy, ktorzy
trzymajq sie nauki Balaama, ktory nauczat Balaka, jak uwodzi¢ synow
izraelskich, by spozywali rzeczy batwanom ofiarowane i uprawiali
nierzqd” Obj. 2,14.

Jak wiemy z opisu biblijnego, Krél Moabu, Balak szukat sposobu
na pokonanie Izraela, lecz nie mogt si¢ z nim zmierzy¢ w bezposred-
nim starciu, gdyz bat si¢ jego Boga; wszedzie krazyty bowiem wiesci
o Jego potedze. Znalazt jednak cztowieka, ktory byt niegdys proro-
kiem Jahwe i ktéry wiedziat jak mozna pokona¢ Izraela. Po kilku nie-
udanych probach i przekupstwach, Balaam w koncu zdradzit krolowi
tajemnice. Izracla mozna byto pokona¢ wprowadzajac w jego szeregi
za posrednictwem pigknych kobiet kult obcych bogow.

Przytoczona w liscie do Pergamu historia odstepstwa Izraelitow
ma nas czego$ nauczyC, czego$ charakterystycznego dla owych cza-
sow. Balaam byt zdrajca, przez ktérego Izrael popadt w batwochwal-
stwo. Podawal si¢ za meza Bozego, lecz naprawdg byt przeciwnikiem
Boga. W proroctwie zatem Balaam symbolizuje tych z synagogi sza-
tana, ktorzy podaja sie za Zydow, lecz nimi nie sa, a wiec przeciwni-
koéw Boga, ktorzy weszli do Kosciota Bozego pod falszywym imie-
niem ,,braci”, aby ten kos$ciot pograzy¢ w batwochwalstwie. Kim jest
w proroctwie krol Balak? Jest symbolem szatana.

Balak kolaborowal z Balaamem, aby pograzy¢ Izraela w batwo-
chwalstwie. Historia si¢ powtdrzyta. Kosciot w okresie Pergamu po-
grazyl si¢ w balwochwalstwie za sprawa bluznierczych doktryn, mig-
dzy innymi za sprawa doktryny o trdjcy. Na koniec rozwazan proro-
czych pozostaje wyjasnienie kim sg Nikolaici. Jezus dwukrotnie o
nich wspomina — raz moéwiac do zboru w Efezie:

» ,,Na swojq obrong masz to, ze nienawidzisz uczynkow nikola-
itow, ktorych i ja nienawidze” Obj. 2,6.

...1 drugi raz méwiac do zboru w Pergamie:

» ,,Tak i ty masz u siebie takich, ktorzy rowniez trzymajq sie nauki
nikolaitow” Obj. 2,15.
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Kontekst wskazuje, ze nikolaici byli zarzewiem falszywej nauki.
Musieli mie¢ duze wptywy w Kosciele i zapewne wyrzadzili Koscio-
towi duzo zta, skoro Jezus mowi, ze ich nienawidzi. A teraz podej-
mijmy probe rozszyfrowania stowa ,,nikolaici”. Skoro stowo to znala-
zto sie w ksiedze proroczej, to zapewne ma ono znaczenie symbolicz-
ne. Nie musi si¢ wigzac z okreslong sekta czy filozofig, ktora zostata
zapisana w historii ko$ciota.

Stowo ,,nikolaici” jest przettumaczone z jezyka greckiego i jest
zlepkiem dwoch innych stow: ,,nikao”, co oznacza zwycig¢za¢ lub
panowac, oraz ,,]1ao”, co znaczy lud. Zatem nikolaici sg tymi, ktorzy
zdobyli wtadze nad ludem. Kontekst wskazuje na wiadze religijna, ale
by¢ moze chodzi réwniez o wiadzg polityczng i spoteczng. Poprzednie
wiersze rozdziatu drugiego ksiggi Objawienia mowigce o odstgpstwie
i balwochwalstwie wprowadzonym przez tych, ktoérzy podajg sie za
Zydow (prawdziwych wyznawcow Chrystusa), lecz nimi nie sa, po-
wigzane sg znaczeniowo z nikolaitami.

Tak wigc podsumowujac rozwazania z ksiegi Objawienia, nikola-
itami sg przywodcy kosciota, ktorzy podstepnie, pod pozorem nauko-
wo 1 biblijnie brzmigcych nauk, wdarli si¢ do Kosciota Bozego z bat-
wochwalczymi doktrynami, budujac fundamenty odstepczego Babilo-
nu. Czy co$ si¢ zmienitlo w naukach Babilonu od tamtego czasu? Nic
si¢ nie zmienito. Sa tak bardzo zwodnicze, ze daty si¢ na nie nabrac
koscioly, ktore wywodzac si¢ z Reformacji, na poczatku odciety si¢
od nauk Babilonu, lecz obecnie do nich powrdcity.

Uwazaj, nikolaici sa w$rod nas. Nie mys$l, ze ich czasy si¢ juz
skonczyly. Wszedzie tam, gdzie probuje si¢ panowa¢ nad sumieniami
ludzi, gdzie dyktuje sie, jak i w co ludzie majg wierzy¢, maja zasto-
sowanie stowa Jezusa: ,,Tak i ty masz u siebie takich, ktorzy rowniez
trzymajq sie nauki nikolaitow”. Nikolaizm mozna nazwa¢ duchem
Babilonu, ktory panuje powszechnie w ko$ciotach. Jednak prawdziwy
Kosciot Bozy rzadzi si¢ innymi prawami. Jezus powiedzial do
uczniow:

» ,,Lecz nie tak ma by¢ miedzy wami, ale ktokolwiek by chcial by¢
miedzy wami wielki, niech bedzie stugg waszym” Mar. 10,43.
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A czy Ty drogi Czytelniku wiesz kim jest Syn Bozy? Nie pozwol
sobie wmawia¢ dzisiejszym teologom tego, czego w Biblii nie ma, co
zostato sprokurowane przez moce ciemnosci tylko po to, aby Prawda
Boza, nie zostata rozpoznana i przyjeta. W poznaniu jedynego praw-
dziwego Boga i Jego Syna zawarte jest zycie wieczne (zobacz: Jan
17,3), bo tylko w tej prawdzie jest zwyciestwo nad grzechem (zobacz:
1Jana 5,4-5).

» ,,Kazdy, kto wierzy, ze Jezus jest Chrystusem, narodzil sie z
Boga, a kazdy, kto mituje Tego, ktory go zrodzil, mituje rowniez Tego,
ktory z Niego zostat zrodzony” 1Jana 5,1 (BP).

» ,,CzyzZ nie ten jest klamcg, kto przeczy, ze Jezus jest Chrystu-
sem? Ten jest Antychrystem, kto wypiera sie Ojca i Syna. Kazdy, kto
wypiera sie Syna, nie ma tez i Ojca; W was zas niech trwa to, co sty-
szeliscie od poczqtku. Jezeli w was bedzie trwaé to, co styszeliscie od
poczqtku, to i wy trwaé bedziecie W Synu i Ojcu. 4 obietnicq, ktorg On
nam dat jest zycie wieczne. To napisatem wam o tych, ktorzy was
zwodzq [ktorzy usitujq was zwies¢ na manowce, BWP, ktorzy wpro-
wadzajq was w blgd, BT]” 1Jana 2,22-26 (BP).

Apeluje do witodarzy Kosciota Adwentystow Dnia Siddmego, aby
zaprzestano zastrasza¢ i szykanowac tych czlonkow kosciota, ktorzy
pragna by¢ wiernymi nauczaniu biblijnemu w zakresie natury Boga;
aby zaprzestano stawia¢ ich przed Radami i wykluczaé ze spoteczno-
$ci za poglady i przekonania; aby zaprzestano stosowania tego ha-
niebnego procederu, ktory jest niezgodny ze Stowem Bozym i Swia-
dectwami, a ktéry jednoczes$nie wystawia zte swiadectwo o Kosciele
Adwentystow Dnia Siédmego.

Jedynym powodem do wykluczenia ze zboru jest popelnienie
jawnego grzechu i trwanie w nim, pomimo napomnief cztonkoéw
zboru (zobacz: Mat. 18:15-17). Biblia nie daje nam $wiadectwa, ze
mozna kogo$ wykluczy¢ z innego powodu, niz wyzej podany.
Niestety, prawo wewnetrzne kosciola ADS dopuszcza mozliwos¢
wylaczenia z innych przyczyn, niz ta, do ktérej upowaznia nas Biblia,
na przyktad z powodu odmiennych pogladow w kwestii nauk. Czy
prawo Kos$ciota ma sta¢ ponad Biblig?
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Oto kilka natchnionych wypowiedzi z dziet Ducha Proroctwa,
ktore podtrzymujg stanowisko Biblii:

» ,,Wielu rosci sobie prawo do tego, ze wysokie stanowisko w
hierarchii kosScielnej daje im autorytet upowazniajgcy do dyktowania,
w co inni majq wierzy¢ i jak majq postepowac. Takich roszczen Bog
nie sankcjonuje, albowiem Zbawiciel oswiadczyt: 'wyscie wszyscy
bracmi'. Wszyscy wystawieni sq na pokusy i wszyscy popetniajq bledy,
dlatego tez nie mozemy podlegal kierownictwu istot niedoskonatych.
Skate wiary stanowi zywa obecnosé¢ Chrystusa w Kosciele” {E. G.
White, Zycie Jezusa, str. 322}.

>, Wsprawach sumienia cztowiek powinien by¢ nieskrepowany.
Nikt nie jest powotany do kontrolowania innych, do sqdzenia lub do
dyktowania im obowigzkow. Bog pozostawia kazdej duszy swobode
rozumowania oraz postgpowania wedtug wlasnych przekonan (...) W
Krolestwie Chrystusa nie ma uciskania jednych przez drugich, nie ma
zadnego przymusu. Aniotowie z nieba nie schodzq na ziemie, aby
rzqdzi¢ lub zbieraé holdy, lecz po to, aby jako zwiastunowie taski
wspétdziataé w podéwignieciu ludzkosci” {E. G. White, Zycie Jezusa,
str. 427}%.

» ,,Bog nie bedzie usprawiedliwial niczego, co w najmniejszym
stopniu sktaniatoby cztowieka do ucisku i panowania nad bliznim (...)
Kiedy cztowiek kuje zelazne przepisy dla innego cztowieka, kiedy peta
go i nagina wedlug wlasnej woli, to zniewaza Boga oraz naraza
wlasng i swego blizniego dusze na niebezpieczenstwo” {E. G. White,
Swiadectwo dla kaznodziejow, str. 366}.

Wykluczanie ze spolecznosci, z wyjatkiem powodu jawnego
grzechu, jest $§wiadectwem stabosci zboru. Nie jest to metoda Boza,
lecz diabelska. Papiestwo stosowalo t¢ sama metode niezwykle
skutecznie. Klgtwa lub interdykt byly przeciez stosowane w celu
wykluczenia ,,niewiernego” z kosciota. Ci ,,niewierni” uznani byli za
heretykow, gdyz o$mielili si¢ inaczej mys$le¢. Byli uznawani za
niebezpiecznych odstepcow i pozbawieni autorytetu na drodze
wykluczenia. Ich autorytet pochodzit jednak z nieba i dlatego,
pomimo stosowania przez Papiestwo diabelskich metod, reformacja
rozwijata si¢ pomyslnie.

92



Te same metody byly stosowane w czasie wielkiego przebudzenia
religijnego XIX wieku. Wielu bylo pozbawionych swojego
cztonkostwa, gdyz ich sposob wierzenia nie zgadzal si¢ z ogodlnie
przyjetym. Bog jednak zawsze czuwa nad swoim ludem i nie pozwoli,
aby niesprawiedliwe wylgczenie ostabito ich ducha. Jezus powiedziat
wyraznie, ze sprawiedliwi beda wylaczani ze zgromadzenia
niesprawiedliwych. Jakze czesto zdarza sie, ze jawni grzesznicy ciesza
si¢ przychylnos$cia zboru, podczas gdy ci, ktérzy sa przykladem
poboznego zycia, sag wylaczani.

» , Nauka twierdzgca, ze Bog dal kosciotowi prawo panowania
nad sumieniami i okreslania oraz karania herezji jest jednym z
gleboko zakorzenionych bledow papiestwa” {E. G. White, Wielki Boj,
str. 223/224, wyd. 3}.

» ,, Ludzie, ktorzy osmielili si¢ wqtpi¢ w ustalone nauki kosciota,
byli wiezieni, torturowani, skazywani na Smier¢. Ci zas, ktorzy to
czynili, twierdzili, Ze Chrystus kieruje nimi i ich dzialalnoscig. Nie
Chrystus, lecz szatan sktania ludzi do tego rodzaju postgpowania,
chce bowiem opanowac swiat. Jesli kosciol bedzie w ten sposob
postepowat z podejrzanymi o herezje, wyda zle swiadectwo o Bogu i 0
chrzescijanstwie” {E. G. White, Przypowie$ci Chrystusa, str. 37}.

Czyzby blad papiestwa, ktory przez setki lat prowadzil do
tlhumienia wszelkiej wolnej mysli i kazdego promyka $wiatla
wnoszonych przez reformatorow, byt rowniez zakorzeniony w naszym
Kosciele? Bozy zbor nie bedzie sie nigdy kierowat metodami szatana,
ktéry za pomoca przymusu dazy do opanowania sumien ludzi i
zamkniecia ust tym, ktorzy stojg po stronie Prawdy.

» ,,Pan zakazuje nam podejmowania jakiegokolwiek przymusu
przeciwko tym, o ktorych sqdzimy, zZe blgdzg i nie powinnismy
wylgczaé i oskarzaé tych, ktorzy sq w bledzie” {E. G. White,
Testimonies to Ministers, str. 47}.

Pawet w liscie do Rzymian dat nastepujace zalecenie:

» A prosze was, bracia, abyscie sie strzegli tych, ktorzy
wzniecajg spory i zgorszenia wbrew nauce, ktorq przyjeliscie;
unikajcie ich” Rzym. 16,17.
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Apostot nie nakazuje tutaj usuwania ,,tych, ktorzy wzniecajq spory
i zgorszenia whrew nauce”, lecz pisze:

» A Bog pokoju rychio zetrze szatana pod stopami waszymi”
Rzym. 16,20.

O wiernych nauce Chrystusowej daje on $wiadectwo:

» ,Albowiem postuszenstwo wasze znane jest wszystkim;
dlatego raduje sie z was i chce, abyscie byli mgdrzy w tym, co dobre a
czysci wobec zla” Rzym. 16,19.

Podstawowa kwestig nie jest wiec to, abySmy usuwali tych, ktorzy
inacze] wyzywaja swoja wiare, lecz abySmy byli postuszni nauce
Chrystusowej, madrzy w tym, co dobre i czy$ci wobec zta. Jesli za$
chodzi o tych, co wzniecajg spory i zgorszenia wbrew nauce, to
najpierw nalezatoby si¢ zastanowi¢, kogo dotyczy ta rada apostota
Pawta. Jesdli bowiem my sami tkwimy w tradycji ludzkiej, to znaczy,
ze sami jesteSmy zrodlem zgorszenia dla tych, ktoérzy chca we
wszystkim by¢ wierni Bogu. Jesli tak rzeczywiscie jest, to pomyslcie
sami, kto kogo zgodnie z rada Pawla powinien si¢ wystrzegac.
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CZESC CZWARTA
Nieskonczona ofiara

Do tej pory staratem si¢ wykaza¢ jak powazne konsekwencje dla
naszego zrozumienia prawdy miato wprowadzenie nauki o trdjcy.
Stata si¢ ona fundamentem dla doktryny Wielkiego Babilonu i po-
czatkiem wielkiego odstepstwa. Nauka ta data podstawe do wprowa-
dzenia kultu krélowej niebios oraz wprowadzita Lucyfera na upra-
gniong pozycje nastepnego po Chrystusie. Jak za chwile si¢ przeko-
namy, to mu jednak nie wystarcza.

Nie doceniamy nadzwyczajnej inteligencji szatana. Nie doceniamy
przestrogi Pawla: ,,Bgdzcie trzezwi, czuwajcie! Przeciwnik wasz, dia-
bet, chodzi wokoto jak lew ryczgcy, szukajgc kogo by pochtongé”
1Piotra 5,8. Przeciwnik Bozy wymyslit doktryne o trojcy i przeforso-
watl ja dzigki najlepszym i najbardziej inteligentnym swoim stugom,
aby uwierzyl w nig caty swiat. Czy tak si¢ nie stato? Czy to przypa-
dek, ze ta nauka stala si¢ podstawowa doktryna Babilonu oraz baza do
powstania innych zwodniczych nauk papiestwa? Jak juz wcze$niej
napisatem, doktryna o tréjcy pozwolita na rozwinigcie si¢ kultu ,,mat-
ki boskiej”. Zanim powstala, wierzono, ze Maria jest matka Chrystu-
sa, Syna Bozego. Nauka o trdjcy otworzyla droge wierzeniu, ze Maria
jest matka Boga, a skoro wydata na Swiat Boga, sama takze ma w
sobie boski pierwiastek. Zobacz, jak sprytnie dziata szatan. Jedno
btedne zatozenie prowadzi do powstania wielu innych btednych wnio-
skow.

Kult ,,matki boskiej” nie jest bynajmniej jedynym poktosiem dok-
tryny o trojcy. Inna bluzniercza nauka - o ofierze ,,mszy §wigtej”, jest
takze efektem ubocznym wypicia trucizny z kielicha pelnego obrzy-
dliwosci 1 nieczystosci Wielkiego Babilonu. Dlaczego ofiara naszego
Pana zostala zlozona ,raz na zawsze”? Poniewaz byla ofiarg Syna
Bozego, ,, arcykaptana, Swietego, niewinnego, nieskalanego, odlgczo-
nego od grzesznikow i wywyzszonego nad niebiosa” Hebr. 7,26, a
krew jaka zostata ztozona w tej ofierze nie byta krwig zwyktego czto-
wieka, lecz ,,drogq krwig Chrystusa, jako baranka niewinnego i nie-

95



skalanego” 1Piotra 1,19 (zobacz tez: Hebr. 9,12). Ta prawda jest az
pigciokrotnie wspomniana w pismach Nowego Testamentu. Gdyby ja
przyjeto, nigdy nie powstataby bluzniercza idea ,,mszy swigtej”. Wy-
nika ona z trynitarnego zalozenia, ze bostwo nie moze umrze¢ i ze
Chrystus moze wielokrotnie ofiarowywac samego siebie. Dlatego tez
ofiara ta zostata nazwana ,,0fiarg bezkrwawa”.

Czy ludzka ofiara Chrystusa bylaby wystarczajaca, aby odkupi¢
nasz grzech? Czyz nie jest napisane, ze ,zapfatq za grzech jest
Smier¢” Rzym 6,23? Gdyby nie zaplata ztozona przez Syna Bozego,
jaka $mier¢ stataby si¢ naszym przeznaczeniem? Oczywiscie $mieré
wieczna, z ktorej nie ma powrotu do zycia. Jesli dzigki tasce Bozej
uniknelismy poniesienia tej niecodwracalnej zaplaty, to znaczy, ze w
naszym imieniu musiat jg ponies¢ Syn Bozy.

Nie bylo innego wyjscia. Zaptata musiata catkowicie zadoscuczy-
ni¢ popelionemu grzechowi. Inaczej byloby to fikcjg i antyewange-
lig. Szale wagi Bozej sprawiedliwosci muszg si¢ zrownowazy¢. Zostat
popetiony grzech i kto§ musial za niego zaptaci¢ $miercig. Jesli nie
my, to Kto$ kto nas zastepuje, nasz Odkupiciel. Aby nas odkupic,
Chrystus musiat zaptaci¢ najwyzsza cene, jakiej zadat zakon Bozy, a
ceng ta jest Smier¢ wieczna. Czy myslisz, Zze szatan nie podnidsiby
glosu sprzeciwu i czy nie znalaztby postuchu wsrod sprawiedliwych
mieszkancow krolestwa Bozego? Taka fikcyjna ofiara nie mogtaby
by¢ przyjeta. Natychmiast wzbudzitaby stuszne obiekcje.

Jesli Chrystus zyjac na Ziemi posiadal bosko-ludzka nature, to po-
wstaje pytanie: czy na krzyzu umarta wylagcznie ludzka czgs¢ tej natu-
ry? Czy w takim razie taka ograniczona ofiara mogla by¢ przez Boga
przyjeta jako wystarczajagca? Po co na Ziemi¢ przyszedt Syn Boga
jesli nie bylo wymagane ztozenie Jego zycia w ofierze? | wreszcie:
czy straszliwe cierpienia Syna Bozego, ktory wziat na swe barki nasze
grzechy mozna wyttumaczy¢ perspektywa ztozenia okupu z ludzkiego
zycia?

Czy rzeczywiscie boska czes$¢ natury Chrystusa pozostata przy zy-
ciu, podczas gdy umarta tylko ludzka cze$¢? Wydaje si¢ to niemozli-
we. Rozwazajagc wydarzenia z ostatnich godzin zycia Jezusa na tej
Ziemi, Jego ekstremalny smutek a nawet rozpacz, gdy brat do ust
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tajemniczy kielich grzechu, nasuwa si¢ oczywiste pytanie: czy Syn
Bozy wiedzial, ze powroci do zycia po ztozeniu ofiary? Prosba o to,
aby nie musiat wypija¢ kielicha gniewu Bozego $wiadczy o tym, ze
Jezus nie widzial poza bramy grobu. Jego ekstremalne cierpienie mu-
sialo wynika¢ z faktu, ze Jezus w tym momencie sadzit, ze nigdy wig-
cej nie ujrzy swego Ojca. Placit najwyzsza ceng mitosci do rodzaju
ludzkiego.

To dopiero jest ewangelia! To nie Syn czlowieczy umiera za czto-
wieka, lecz Syn Boga. To jest prawdziwa ewangelia — Niebo ztozyto
najwyzszy dar i dokonato najwickszego poswiecenia. Kazda inna
ewangelia jest ewangelia szatana, ktory kaze nam wierzy¢, ze wystar-
czajacg ofiarg za nasze grzechy jest ofiara cztowieka. Nie wierz w tg
mistyfikacje. To jest potezne zwiedzenie.

Doktryna o trojcy zaktada, ze Syn Bozy nie jest prawdziwym Sy-
nem Boga, lecz aktorem, ktory gra rolg¢ Syna. Dalej, doktryna o trojcy
zaklada, ze Syn Bozy, ktéry nie byl prawdziwym Synem Boga, nie
poniost pelnej ofiary jakiej wymagal zakon Bozy. Zalozenie, ze Sam
Bog Wszechmogacy w postaci Syna Bozego zszedl na Ziemig aby
umrze¢ za cztowieka, jest niedorzeczne, gdyz Ten, ktory jako jedyny
ma niesmiertelno$¢ (zobacz: 1Tym. 6,16) nie moze umrze¢. Bog nie
mogl wigc umrze¢ za nasze grzechy. Doktryna o tréjcy w swym zalo-
zeniu stoi na drodze ofierze Syna Bozego! To nie jest btaha sprawa i
to nie jest drobny szczegdt, z ktorym mozna polemizowaé. To jest
podstawa naszego zbawienia, z ktorg nie wolno nam polemizowac.

Oto kluczowy moment i zasadnicza kwestia, do ktorej zmierzat
szatan — odebra¢ Synowi ofiarg. Zrobit to w sposob tak przebiegly i
tak zakamuflowany, ze mato kto si¢ w tym potapat. Jednak zawsze
byli mezowie Bozy, ktoérzy obnazali doktryng o trojcy do samego
fundamentu, zdzierajac z niej pozor prawdy i ujawniajgc catg jej fik-
cje. Jest historycznie udokumentowang prawda, ze nasi pionierzy
kwestionowali nauke, wedlug ktorej Chrystus nie umarl catkowicie.
Jeden z nich - J.H. Waggoner napisat:

» , Stwierdzenie, Ze boski Syn Boga nie mogl umrzec jest tak
samo odlegle od nauk Biblii jak ciemnos¢ od swiatla” (Review & He-
rald, November 10, 1863).
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Jest to zdecydowane poselstwo, ktore nie znosi kompromisu z nie-
prawda. Ten stuga Bozy nazwat twierdzenie, ze na krzyzu umart tylko
sprawiedliwy cztowiek — ciemnoscia.

Gdy Jezus objawil Swoim uczniom ze musi p6j$¢ do Jeruzalemu i
tam umrze¢, Piotr zganil Go mowiac: ,, Miej litos¢ nad sobg, Panie!
Nie przyjdzie to na ciebie” Mat. 16,22. Ellen White napisata nastepu-
jacy komentarz do tego tekstu:

» ,,Szatan zasugerowat jego [Piotra] umystowi, ze jesSli Jezus jest
Synem Boga, nie moze umrze¢” {E. G. White, Spirit of Prophecy,
vol. 3, p. 232}.

Zauwaz: nie byta to prawda, lecz sugestia szatana. Piotr wierzyt w
boska, a nie tylko ludzka natur¢ Jezusa, wigc tatwo podchwycit te
sugestie. A wigc nie jest prawda to, w co uwierzyt pod wplywem sza-
tana Piotr, ze Jezus bedac Synem Boga, nie moze umrze¢. Czy nie jest
to tym samym ktamstwem, jakie takze i dzisiaj styszymy? Szatan
stosuje sprawdzone metody. Jesli Piotr uwierzyl w jego klamstwo,
czemu nie mieliby uwierzy¢ dzisiejsi uczniowie Chrystusa? Tak drogi
przyjacielu, taka jest smutna prawda: cale nominalne chrzescijanstwo
z bardzo nielicznymi wyjatkami wierzy, ze Chrystus umart tylko
$miercig cztowieka.

Czy to mozliwe, aby tak niski koszt zaptacito Niebo za zbawienie
cztowieka? Przeczytaj ponizsze cytaty:

>, Zaden czlowiek, a nawet najpotezniejszy aniol nie potrafi
oszacowac wielkiego kosztu; jest on znany tylko Ojcu i Synowi” {E.
G. White, The Bible Echo, 28 pazdziernik 1895 par. 4}.

» ,, Wielki dar zbawienia zostat umieszczony w naszym zasiegu
po ztozeniu przez Ojca i Syna ofiary 0 bezgranicznym koszcie” {E. G.
White, Review and Herald, 10 marzec 1891 par. 2}.

» ,,Odkupienie ludzkiej rodziny kosztowato Boga i Jego Syna
Jezusa Chrystusa nieskoriczong cene” {E. G. White, Special Testimo-
nies On Education, str. 21} 1896.

Jaki to koszt poniosto Niebo, ktorego nikt poza Bogiem nie potrafi
oszacowac? Ofiara Syna Bozego jest najwyzszym z mozliwych kosz-
tow, jakie mogly by¢ ztozone w catym wszech§wiecie. A co mozemy
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rozumie¢ pod pojeciem ,,ofiara Syna Bozego”? Ofiara jest zawsze
zwigzana z oddaniem zycia. Bez przelania krwi nie ma ofiary.

Czy ofiara Chrystusa byla tylko ludzka ofiarg? Mozemy si¢ o tym
przekona¢ czytajac natchnione $wiadectwo apostota Pawta:

» ,,Bog zas daje dowdd swojej mitosci ku nam przez to, ze kiedy
bylismy jeszcze grzesznikami, Chrystus za nas umarf. Tym bardziej
wigc teraz, usprawiedliwieni krwiq jego, bedziemy przez niego zacho-
wani od gniewu. Jesli bowiem, bedgc nieprzyjaciolmi, zostalisSmy po-
jednani z Bogiem przez smieré Syna jego, tym bardziej, bedgc pojed-
nani, dostgpimy zbawienia przez zycie jego” Rzym. 5,8-10.

Nie ma watpliwosci kim jest Syn Boga i nie ma watpliwosci jaka
ma naturg. Nasz Pan przyjal naturg czlowieka, lecz od wiecznosci ma
roéwniez nature boska. Ostatnie zdanie cytatu jest rozstrzygajace w tej
kwestii: zostaliSmy pojednani przez $mier¢ ,, Syna Jego”. Pojednanie
przez $mier¢ cztowieka nie jest wystarczajace, dlatego na Golgocie
musiat umrze¢ Syn Boga. W jakze innym §wietle mozemy teraz Spoj-
rze¢ na Jan 3,16:

» ,, Albowiem tak Bog umitowat swiat, ze Syna swego jednoro-
dzonego dal, aby kazdy, kto wen wierzy, nie zgingl, ale miat zywot
wieczny”.

Oto wspaniata prawda: Bog oddal Swojego Syna, a oddajac Go
zgodzit si¢ na Jego $mier¢. Ofiara Golgoty byta nie tylko ofiarg Chry-
stusa, ale takze ofiarg Ojca. Gdyby $mier¢ Syna Bozego nie byta po-
trzebna, nie musiatby przychodzi¢ na nasz swiat. Niektorzy wierza, ze
tytut Syna Bozego Jezus otrzymat dopiero w zwiazku z ziemska in-
karnacja. Jednak tekst temu zupelnie zaprzecza. B6g mial Syna swego
jednorodzonego zanim ludzko$¢ popadta w grzech. Gdyby nie miat
Syna, nie mogltby Go daé $wiatu.

Jaka pozycje miat Syn Boga w Niebie i czy byla to pozycja Boga
Wszechmogacego? Przeczytajmy o tym:

> |, Wielki Stworca zgromadzit niebianskie zastepy, aby w obec-
nosci wszystkich aniotow obdarzy¢ specjalng czcig Swego Syna. Syn
siedziat na tronie wraz z Ojcem, a niebianski ttum swietych aniolow
otaczat ich obu. Wowczas Ojciec oznajmit to, co osobiscie postanowit,
ze Jego Syn ma by¢ Mu rowny, stgd obecnos¢ Jego Syna w ktorym-
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kolwiek miejscu bedzie oznaczata Jego [Ojca] obecnos¢. Stowu Syna
nalezalo si¢ postuszenstwo tak samo ochoczo jak stowu Ojca. Jego
Syn, ktorego wyposazyt w autorytet, miat dowodzi¢ niebianskim zaste-
pem. W szczegolnosci Jego Syn mial wspolpracowac z Nim w dziele
oczekiwanego stworzenia Ziemi i wszelkiego Zycia ktore mialo na niej
zaistnie¢. Jego Syn miat realizowaé Swojq wole i zamierzenia, lecz nie
mogt niczego uczynié sam z Siebie. W Nim miala by¢ wypelniona wola
Ojca” {E. G. White, Spirit of Prophesy, tom 1, str 17-18}.

Z tego Swiadectwa dowiadujemy sie, ze:

e Syn Boga istniat juz przed swoja inkarnacja na Ziemi.

e To Ojciec wobec zebranych zastepow aniotéw obdarzyt auto-
rytetem Swego Syna i nakazal okazywanie Mu postuszen-
stwa.

e Na czym polega rowno$¢ Ojca wobec Syna. Nie jest to rOW-
no$¢ dwoch roéwnorzednych istot, lecz rownosé, ktora zostata
ustanowiona przez Ojca.

e Nawet w Niebie Syn nie mogt niczego uczyni¢ sam z Siebie,
lecz miat by¢ poddany Ojcu.

Kolejne §wiadectwo, ktore pragne przedstawi¢, objawia dlaczego
szatan byl zazdrosny o pozycj¢ Syna Bozego:

» ,,Caly niebianski zastgp zostal zwolany przed oblicze Ojca,
aby zdecydowac¢ o kazdym przypadku. Szatan bezczelnie oznajmit
swoje niezadowolenie z tego, ze Chrystus ma by¢ preferowany przed
nim. Powstal dumnie i naktaniat do tego, ze on powinien by¢ uznany
za rownego Bogu i ze powinien by¢ dopuszczony do uczestniczenia w
radzie z Ojcem i do poznawania Jego zamiarow. Bég poinformowat
szatana, ze jedynie SWojemu Synowi objawia Swoje sekretne plany i ze
wymaga od calej rodziny niebianskiej, tgcznie z szatanem, poddania
sie¢ Mu w bezwarunkowym i niekwestionowanym postuszenstwie” {E.
G. White, Spirit of Prophecy, tom 1, s. 22}.

Zauwaz, ze to w umysle Ojca powstajg plany zwigzane z przyszto-
$cig wszech§wiata. Syn Boga jest niezwykle wywyzszony, gdyz
oprécz Niego nikt nie ma dostgpu do tajemnic Ojca. O to wlasnie byt
zazdrosny szatan. Dlaczego nie zgtaszat on pretensji o zajgcie pozycji
Ojca? Bo wiedzial, ze takie marzenie jest nierealne. Gdyby, przyjmu-
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jac teori¢ o trojcy, Syn Boga byt Bogiem Wszechmogacym, réwnym
w majestacie i pozycji Ojcu, szatan nie mialby odwagi zabiega¢ o
Jego pozycje, tak samo jak nie czynit tego w stosunku do Boga. To
jest dla nas kolejng wskazdwka: szatan swoim zachowaniem nie daje
nam przykladu aby§my wierzyli, ze Syn na réwni z Ojcem jest Bo-
giem Wszechmogacym.

Zwolennicy doktryny o trojcy wierza, ze Chrystus bedac Bogiem
sam podnidst z martwych swoja ludzka nature. Opieraja si¢ w tym
przekonaniu na stowach samego Chrystusa:

»,,Dlatego Ojciec mituje mnie, iz Ja klade Zycie swoje, aby je
znowu wzigé. Nikt mi go nie odbiera, ale Ja klade je z wlasnej woli.
Mam moc daé je i mam moc znowu je odzyskaé; taki rozkaz wziglem
od Ojca mego” Jan 10,17-18.

Ten tekst jest czesto wymieniany jako argument, ze Jezus mial
moc, aby zmartwychwstac, co oznaczatoby, ze jest Bogiem Wszech-
mogacym. Czy tak rzeczywiscie jest i czy taki wniosek faktycznie z
niego wynika? Sam tekst nas o tym przekona.

W moim przekonaniu ten tekst znakomicie popiera to zrozumienie,
jakie przedstawitem w ksigzce. Zauwaz o jakim zyciu mowi tutaj Je-
zus — czy tylko o doczesnym zyciu cztowieka, czy 0 wiecznym zyciu
Syna Bozego? Oczywiscie, ze o zyciu Syna Bozego. On powiedzial:
. Mam moc”. Czlowiek nie ma zadnej mocy. Tak wigc ten tekst po-
twierdza wczesniejsze wnioski, wyplywajace z analizy poprzednich
cytatow.

Syn Boga osobiscie sktada swiadectwo: ,,Mam moc daé je i mam
moc znowu je odzyskac¢”. Skupmy si¢ najpierw na pierwszej czesci
tego $wiadectwa. Czy Syn Boga skorzystal ze swojego autorytetu i na
podstawie rozkazu Ojca ofiarowal swoje zycie? Jesli Twoja odpo-
wiedz brzmi ,,tak”, sam widzisz, ze przestanie tego tekstu i catego
Pisma jest jasne: nie tylko czlowiek ztozyt na krzyzu Golgoty ofiare
zycia, lecz przede wszystkim Uczynit to Syn Boga.

Co oznacza druga czeg$¢ tekstu? Czy mozemy wyciggnac z niej
wniosek, ze Jezus zmartwychwstal na podstawie Swej wlasnej boskiej
mocy? Nie mozemy wyciagnaé¢ takiego wniosku, gdyz taki wniosek
pozostawalby w sprzecznosci z pierwsza czescig tekstu. Jesli bowiem
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Syn Boga dat Swoje zycie, to nie moégl Go sam odzyska¢. Dzieto zro-
dzenia jest w wylacznej intencji Ojca. Jeszcze raz powtdrze, ze Syn
Boga nie oddat na Golgocie zycia ludzkiego, lecz zycie jakie mial od
Ojca jako jednorodzony.

Wigcej $wiatta w tej sprawie daje doktadna analiza greckiego sto-
wa ,,é¢ovcin” (exousia), przetlumaczonego w ewangelii Jana 10,18
jako ,,moc”. Okazuje si¢, ze ma ono wigcej niz jedno znaczenie. Moze
oznacza¢ mi¢dzy innymi: autorytet, wtadzg, zezwolenie, prawo, upo-
waznienie, pelnomocnictwo. Aby dobra¢ odpowiednie stowo nalezy
uwzgledni¢ kontekst. Czy zatem uzyte w wigkszosci przektadow sto-
wo ,,moc” znajduje si¢ we wlasciwym kontekscie? Nie trudno udo-
wodnié, ze nie.

Syn Bozy bedac na Ziemi nie uzywat swej boskiej mocy jaka mogt
dysponowac¢ w Niebie. Nie mogl wigc (w rozwazanym tekscie) dekla-
rowac czego$, czego nie wolno Mu byto wykorzysta¢. Wszelka moc,
jakiej Jezus uzywat bedac na Ziemi, pochodzita od Ojca. Ponadto -
aby odda¢ zycie nie byla potrzebna moc, lecz poddanie woli Bogu i
bezkompromisowa mito$¢ do ludzi. Jezus nie skorzystatl z mocy Bozej
aby oprze¢ si¢ pokusom szatana i aby wzig¢ na Siebie nasze grzechy.
Z tych powodow sadze, ze stowo ,,moc” nalezy zastgpi¢ bardziej ade-
kwatnym thumaczeniem stowa ,.exousia”. Mysle, ze bedzie to stowo
,upowaznienie” (petnomocnictwo).

Jezus przebywal na Ziemi na podstawie petlnomocnictwa, jakie
otrzymat od Ojca. Oznacza to, ze reprezentowal Ojca, zostal przez
Niego postany. Jako Syn Boga objawiat Jego charakter i zasady Jego
Kroélestwa. Na podstawie upowaznienia Ojca mial prawo ztozenia w
ofierze swego zycia jako okup za grzechy ludzkosci. To dlatego nasz
Pan mogt powiedzie¢: , Taki rozkaz wzigtem od Ojca mego”. Bez
wyraznie objawionej woli Ojca Jezus nie czynit niczego. Tak jak wola
Ojca bylo zlozenie okupu za ludzko$é¢, tak samo wolg Ojca byto
wzbudzenie Syna z martwych.

Jezus powiedzial: ,, Nie moge sam z siebie nic uczyni¢” Jan 5,30.
Nie zmartwychwstat dzieki wilasnej mocy. W 32 tekstach Nowego
Testamentu zostato przedstawione $wiadectwo wzbudzenia Chrystusa
z martwych dzigki mocy Ojca. Jest to jeden z najlepiej udokumento-
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wanych faktow. Dlaczego wiec na podstawie jednego tylko tekstu
mielibysmy sadzi¢, Ze stato si¢ inaczej? Trzeba by¢ bardzo upartym
albo zaslepionym, aby tego nie dostrzec. To jasne, ze Chrystus byt
zalezny od Swego Ojca, lecz mimo to niektorzy uwazaja, ze Syn Bozy
sam siebie wzbudzit z martwych. Wtedy jednak Jego stowa: ,, nie mo-
ze Syn sam od siebie nic czyni¢” Jan 5,19 nie moglyby by¢ prawda.
Jesli Jezus nie mogt niczego uczyni¢ Sam od Siebie, to z pewnoscia
nie moégl Sam od Siebie zmartwychwsta¢. Ponizsze teksty wyraznie
na to wskazuja:

» Ktory wedtug ducha uswiecenia zostal ustanowiony Synem
Bozym w mocy przez zmartwychwstanie, 0 Jezusie Chrystusie, Panu
naszym” Rzym. 1,4.

» ,,To powiedzial Jezus, a podniosiszy oczy swoje ku niebu,
rzekt: Ojcze! Nadeszla godzina; uwielbij Syna swego, aby Syn uwiel-
bit ciebie; Jak mu dates wiadze nad wszelkim ciatem, aby dat zywot
wieczny tym wszystkim, ktorych mu dates” Jan 17,1-2.

W ostatnich chwilach przed Swoja meka, Jezus modli si¢ do Ojca.
Te petne ufnosci stowa oznaczaja zupelne poddanie. Syn Bozy wyra-
zit w nich nadziej¢, ze pomimo $mierci, na ktorg si¢ zgodzil, ktora
byta celem Jego ziemskiej misji, Bog podniesie GO z grobu, aby mogt
dokonczy¢ Swego dzieta, budzac do Zzycia tych, ktorzy zasngli z na-
dzieja zmartwychwstania.

»,, Teraz dusza moja jest zatrwozona, i coz powiem? Ojcze, wybaw
mnie teraz od tej godziny? Przeciez dlatego przyszediem na te godzi-
ne. Ojcze, uwielbij imie swoje! Odezwat si¢ wiec glos z nieba: 1
uwielbilem, i jeszcze uwielbig” Jan 12,27-28.

I znowu, po raz kolejny Syn Bozy modli si¢ do Ojca petnymi za-
ufania stowami. Przyszedt na t¢ godzing, a wiec przyszedl, aby
umrze¢. Kto przyszedt aby umrze¢? Oczywiscie nikt inny jak Syn
Boga. On powiedzial przez Pawla:

»,,Jest bowiem rzeczq niemozliwg, aby krew wolow i koztow mo-
gla gladzi¢ grzechy. Totez, przychodzgc na swiat, mowi: Nie chciales
ofiar krwawych i darow, ales ciato dla mnie przysposobit” Hebr.
10,4-5.
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O kim tutaj pisze Pawel? Czy pisze o cztowieku? Nie! On pisze o
Synu Boga, ktory zostat postany przez Ojca, aby zlozyt ofiar¢ lepsza
niz krew woldow i koztow. Bog przysposobit dla Swego Syna ciato
cztowieka, Jezusa z Nazaretu. Skoro jest rzeczg niemozliwg aby krew
wotow 1 koztow mogta gladzi¢ grzechy, to czyja krew mogla je zgta-
dzi¢? Jedynie krew Jezusa, ktorego zycie w tajemniczy sposob byto
potaczone z zyciem Syna Bozego.

Dlaczego Syn Boga nie mogt powsta¢ wiasng moca? Czy byt Bo-
giem bedac na ziemi? A jesli tak, to czy byt Bogiem Wszechmoga-
cym? Z jakiej $Smierci zmartwychwstal? Czy bylo wystarczajace dla
potrzeb planu zbawienia, aby umrze¢ $miercig doczesng? Te pytania
domagaja si¢ odpowiedzi.

Karg za grzech jest $mier¢ wieczna. Chrystus przyszedt aby uwol-
ni¢ cztlowieka od potepienia, czyli Smierci wiecznej. Aby tak sig¢ stato,
musial stang¢ na miejscu cztowieka i przyjac kare, jaka my powinni-
$my ponies¢ — §mieré wieczna.

»,,...0n i tylko On mogt uczyni¢ pojednanie za grzechy catego
Swiata, poniewaz dokonat nieskonczonej ofiary; a przeciez wymagato
to nieskonczonej ofiary, aby zadoScuczynic¢ grzechom ludzkosci i anio-
tow, ktorzy zgrzeszyli i aby uczynié zadosé zgdaniom prawa BoZego i
nieskorczonej sprawiedliwosci” (Charles S. Longacre, The Deity of
Christ, str. 4)

Autorem powyzszego cytatu jest pionier adwentyzmu, kaznodzieja
ktéry pamietal czasy, gdy nauka o trojcy byta w kosciele Adwenty-
stow Dnia Siodmego traktowana jako wino Babilonu. Jako jeden z
nielicznych walczyt on przeciwko odstepstwu od naszej historycznej
pozycji. Sprobujmy wyciagna¢ wnioski z tego warto§ciowego cytatu.

Tylko nieskonczona ofiara Syna Bozego mogta zado§¢uczyni¢ nie-
skonczonej sprawiedliwosci prawa Bozego. Zadna inna ofiara ani
nawet zadna czg$¢ tej ofiary nie mogla sprosta¢ sprawiedliwos$ci pra-
wa zlekcewazonego przez cztowieka. W tym sensie nauka o trojcy
umniejsza znaczenie i $wigtos¢ prawa Bozego, czynigc mozliwym
dokonanie przebtagania za pomoca ofiary cztowieka. To jednak nie
jest prawda.
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Chrystus zyjac w ludzkiej naturze, bez jakiejkolwiek pomocy ze
strony swej boskiej natury sprzeciwit si¢ grzechowi, a wiec jak napisat
Pawel: ,,potepit grzech w ciele”. W ten sposob dat swiadectwo praw-
dzie, ze cztowiek moze sprosta¢ swietym wymaganiom sprawiedliwe-
go prawa Bozego. Swoim nienagannym zyciem zrehabilitowal znie-
wazone przez szatana imi¢ Ojca oraz otworzyt droge dla ludzkosci do
przebaczenia grzechow i sprawiedliwego zycia w postuszenstwie
prawu Bozemu dzieki mocy Boga. Te zastugi poczytane zostaty Mu
za sprawiedliwo$¢ i wniesione do samego Nieba jako okup za nasze
grzechy.

Chciatbym, aby$my si¢ teraz zastanowili nad znaczeniem slowa
»pierworodny”. Stowo to opisuje kogos, kto urodzit si¢ jako pierwszy.
W historii ludu Bozego pozycja pierworodnego miata ogromne zna-
czenie, gdyz pierworodny syn nabywal szczegélnych uprawnien i
zyskiwatl pozycje przywddcy, patriarchy rodu. Byt on najstarszym z
narodzonych dzieci i mogt innym stuzy¢ swoim doswiadczeniem. On
tez dziedziczyt po Ojcu.

Chrystus zostal nazwany w czterech tekstach Nowego Testamentu
Pierworodnym. Stowo ,,pierworodny” ma w Pismie Swietym zasto-
sowanie do trzech réznych faz lub do$wiadczen z zycia Chrystusa.
Pierwsze odnosi si¢ do zrodzenia Syna przez Ojca zanim cokolwiek
powstato:

> ,,0n jest obrazem Boga niewidzialnego — Pierworodnym wobec
kazdego stworzenia” Kol. 1,15 (BT).

Drugie odnosi si¢ do inkarnacji czyli ziemskiego zrodzenia Chry-

stusa:

» .1 znowu, kiedy wprowadza Pierworodnego na swiat, mowi:
Niechze mu oddajg pokion wszyscy aniotowie Bozy” Hebr. 1,6.

Trzecie ukazuje Chrystusa jako pierworodnego z umartych:

» .1 od Jezusa Chrystusa, ktory jest swiadkiem wiernym, pierw0-
rodnym z umartych” Obj. 1,5

Pismo wielokrotnie podkresla fakt zrodzenia Syna, uzywajac frazy
jednorodzony, na przyktad:
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»,, A Stowo stalo sig¢ cialem i zamieszkato wsrod nas. I oglgdali-
smy Jego chwate, chwale, jakq Jednorodzony otrzymuje od Ojca, pe-
ten taski i prawdy” Jan 1,14 (BT).

»,, Albowiem tak Bog umitowal swiat, Zze Syna swego jednorodzo-
neqo dat, aby kazdy, kto wen wierzy, nie zgingt, ale miat zywot wiecz-
ny” Jan 3,16.

>, W tym objawita si¢ mitos¢ Boga do nas, iz Syna swego jedno-
rodzonego postat Bog na swiat, abysmy przezen zyli” 1Jana 4,9.

Wyrazenie: ,,jednorodzony Syn” odnosi si¢ do Jego boskiej natury
i zwigzku z Ojcem, a nie do jego ludzkiej natury i pokrewienstwa z
Maria. Jego ludzkie ciato z krwi i kosci narodzito si¢ z Marii i zostato
nazwane ,,Synem czlowieczym”, lecz to co zostalo poczete z Ducha
Bozego zostato nazwane ,,Synem Bozym”:

»,,Dlatego tez to, co si¢ narodzi, bedzie swiete i bedzie nazwane
Synem Bozym” Luk. 1,35.

Jezus posiadal dwie natury: boska i ludzkg oraz dwa synostwa.

Gdyby przyjscie Syna Bozego na $wiat nie wigzato si¢ z zadnym
ryzykiem, wowczas bytoby farsa i zwykta kping. Chrystus mogt po-
petié grzech i nie wypehi¢ planu zbawienia. Cho¢ nie miesci si¢ to
nam w gltowach, to jednak przeciez bylo to mozliwe. Nie korzystat z
ponadnaturalnej mocy, ktéora pomogltaby Mu w znoszeniu trudéw
zycia i przeciwstawianiu si¢ pokusom. Gdyby w najmniejszym nawet
stopniu uchybil wymaganiom $wigtego zakonu Boga, nie mogliby staé
si¢ naszym Odkupicielem. Co wigcej, nie mogtby powroci¢ do Nieba
jako zwycigzca. Czekalaby go wieczna zagtada wraz z wszystkimi,
ktorych nie zdotat uratowac.

Nauka o trojcy wprowadza nas w $wiat fikcji, w ktorej taki scena-
riusz wydarzen nie jest brany pod uwage. Jednak zastanéw si¢ nad
tym jak bardzo przez to niedocenione jest dzieto Chrystusa, jak bardzo
niezrozumiale staje si¢ cierpienie Chrystusa z ostatnich godzin Jego
zycia na Ziemi. Oto co na ten temat pisze prorok:

» ,,Bog pozwolit na to, aby Jego Syn przyszedt jako bezbronne
dziecie, poddane stabosci ludzkiej natury. On pozwolit Mu napotkaé
niebezpieczenstwa zycia na jakie narazona jest kazda ludzka dusza i
Stoczy¢ walke jakg musi toczy¢ kazde ludzkie dziecko, narazajgc sie na
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ryzyko niepowodzenia i wiecznej zquby” {E. G. White, Desire of
Ages, 5.49}.

» ,, Wielu twierdzi, ze bylo niemozliwe aby Chrystus zostat zwy-
ciezony przez pokuse. W ten sposob nie mogthy On by¢ umieszczonym
na miejscu Adama; Nie mogtby osiggngc zwycigstwa tam, gdzie Adam
zawiodt ... Jednak Zbawiciel przyjgl ludzkq nature z wszystkimi jej
stabosciami. On przyjgl nature cztowieka z mozliwoscig poddania sie
pokusie ” {E. G. White, Desire of Ages, s. 117}.

» ,,On nie tylko stal si¢ zeslarcem z niebianskich przybytkéw,
lecz dla nas przyjgl ryzvko niepowodzenia i wiecznej zguby” {E. G.
White, Desire of Ages, s. 131}.

» ,, Pamietaj ze Chrystus zaryzykowat wszystkim. Dla naszego
odkupienia Niebo samo zostalo narazone na niebezpieczenstwo” {E.
G. White, Christ's Object Lessons, s.196}.

Oto jest ewangelia! Nasz kochany Pan wzigt na siebie nie tylko na-
sze grzechy, lecz $miertelne ryzyko wiecznego unicestwienia. Aby nas
wykupi¢ od wiecznej zguby sam zaryzykowat wieczng zgube. Gdyby
zostal pokonany przez grzech, spoczalby w grobie, ktory nigdy i przez
nikogo nie zostatby otwarty. Ani ten ani zaden inny grob nie zostatby
opuszczony przez wykupionych od $mierci. Wszyscy, wraz z Chry-
stusem byliby na wieki zgubieni. Ta przerazajaca wizja na szczescie
si¢ nie sprawdzita. Chwala za to Bogu, lecz nie mozna jej byto wyklu-
czy¢.

W $wietle powyzszych stwierdzen nieodzowny staje si¢ wniosek,
ze dwie najwazniejsze cechy Boga — wieczno$¢ i niezmiennos$¢ doty-
czg tylko Ojca. Skoro Syn Boga wzigl na siebie ryzyko wiecznej
$mierci, oznacza¢ moze to tylko jedno — taka ewentualnos$¢ byta moz-
liwa, a jesli byta mozliwa, to znaczy, ze Syn Boga nie jest wspotistot-
ny z Bogiem Wszechmogacym. Bog nie moze umrze¢, gdyz w swej
naturze jest wieczny.

Jak mozemy powyzsze stwierdzenia odnie$¢ do nauki o trojcy? Ni-
jak. Zatozenia tej teorii stojg w sprzecznosci z faktami, ktore si¢ do-
konaty. Jesli trzy osoby Bostwa tworzg niepodzielng cato$¢ i kazda z
tych osob jest tym samym Bogiem, to powiedz prosze, kto umart na
Golgocie? Jesli powiesz zgodnie z teologig trynitarng, ze na Golgocie
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umart tylko czlowiek, bedzie to niepeina a wtasciwie falszywa ewan-
gelia. Teologia trynitarna nie zna innej odpowiedzi, gdyz inna odpo-
wiedZz wobec przyjetego zatozenia o trzech postaciach tego samego
Boga Wszechmogacego jest niemozliwa do przyjecia.

Spodjrz na kolejny absurd, jaki wyltania si¢ z nauki o trdjcy - Spro-
bujmy potaczy¢ prawde o ofierze Chrystusa z doktryng trynitarna.
Czy jest to mozliwe? Gdy Chrystus umart na Golgocie, ponoszac pet-
ng zaplate jakiej domagat si¢ zakon Bozy, kto przez trzy dni panowat
na tronie wszech§wiata? Kto podniost Chrystusa z grobu? Na te pyta-
nia drogi przyjacielu nie znajdziesz odpowiedzi, gdyz nauka o trojcy
nie przyjmuje prawdy o catkowitej $mierci Syna Bozego. Zamiast
zaprzata¢ sobie tym glowe, przeczytaj kolejne swiadectwo ze Stowa
Bozego:

> ., Wy jednak zaparliscie sie Swietego i Sprawiedliwego, i prosili-
Scie o ulaskawienie wam mordercy. | zabiliscie Sprawce Zycia, ktore-
go Bog wzbudzit z martwych, czego my swiadkami jestesmy” Dz. Ap.
3,14-15.

Kto6z inny jest Sprawca zycia jesli nie Syn Boga? To Syn Boga po-
niost $mier¢ na Golgocie, lecz Ojciec wzbudzit Go z martwych. Nie
mowimy o zwyklej $mierci, gdyz nie sen jest zaplata za grzech lecz
$mier¢ wieczna. Swiadectwa Ducha Proroctwa sa w doskonatej spoj-
nosci ze §wiadectwami Stowa Bozego. MoglisSmy si¢ o tym przekonac
w tej ksigzce juz nie jeden raz. Oto kolejne natchnione swiadectwa z
ksigzki ,,The Desire of Ages” (Pragnienie Wiekéw lub Zycie Jezusa):

» A teraz Pan Chwaly umieral jako okup za ludzkos¢” {E. G.
White, DA, s. 752}.

» ,, Nieozywiona natura wyrazata wspotczucie jej zniewazonemu
i umierajgcemu Twércy” {E. G. White, DA, s. 753}.

» ,,0n, ktory jest odblaskiem chwaly i odbiciem jego istoty i
podtrzymuje wszystko stowem swojej mocy, dokonawszy oczyszczenia
z grzechow, zasiadt po prawicy majestatu na wysokosciach. 1 staf si¢ o
tyle mozniejszym od aniotow, o ile znamienitsze od nich odziedziczyt
imie” Hebr. 1,3-4.

Powyzszy tekst, cho¢ nie méwi bezposrednio o $mierci, jest takze
waznym argumentem w rozwazanej sprawie. Niewatpliwie jest w nim
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mowa o Synu Boga; podkreslona jest bowiem Jego moc i majestat,
jakie mial w Niebie przed swoja ziemskg inkarnacjg. Nastepnie jest
powiedziane, ze Syn Boga dokonat oczyszczenia z grzechow. To stato
si¢ juz na Ziemi, i nie inaczej jak przez $mier¢, gdyz bez przelania
krwi nie ma oczyszczenia. Nastepnie Syn Bozy jest nam ,,ukazany” po
prawicy majestatu Boga Wszechmogacego.

Ten sam Jezus, Syn Boga Wszechmogacego, ktory przyjmowat
czes¢ od aniotow, ktory bedac na Ziemi ukryt swoj majestat pod ciele-
sng powloka, i ktory wstapit do Nieba w pelni Swej chwaty, zlozyt
najwyzszy okup za cztowieka. Ciaglos¢ wydarzen zostata nam przed-
stawiona po to, aby bylo nam wiadome, ze Chrystus nieprzerwanie
byt tym samym Synem Bozym, i jako Syn Boga dokonatl pojednania
przez krew. Zstepujac na Ziemig, przynidst z Soba od Ojca najwyzszy
dar, jaki Niebo mogto ofiarowa¢ — zycie Syna Bozego.

Gdy Syn Boga zostat mocg Ojca przywrocony do zycia, zostato
Mu nadane to samo zaszczytne imig¢ jakie miat od wieczno$ci, imi¢ na
ktore zgina si¢ wszelkie kolano na Niebie i na Ziemi. Jednak trzeba to
rowniez zaznaczy¢, ze wyzszo$¢ Syna Bozego od aniotow, wynikaja-
ca z posiadania zacniejszego imienia, ma bezposredni zwigzek ze
zrodzeniem i dziedzictwem:

., Do ktorego bowiem z aniotow powiedzial kiedykolwiek: Tys jest
Synem moim, Jam cig dzis zrodzit? " Hebr. 1,5.

Po ztozZeniu najwyzszej ofiary przez Syna Bozego aniotowie jesz-
cze bardziej cenia, kochaja i wielbig Swojego Przywodeg. Jak powi-
nien zareagowa¢ $miertelny cztowiek, jesli aniotowie nie mogli wyjs¢
z podziwu wobec nieskonczonej ofiary Syna Bozego? Jak powinien
zachowac si¢ grzesznik, jesli bezgrzeszni aniotowie wielbig i czcza
Jezusa za Jego poswigcenie zycia? Wlasnie cztowiek, ktorego ten dar
bezposrednio dotyczy, powinien kocha¢ Swego Pana o wiele bardziej
niz aniolowie. Uwielbienie dla Chrystusa nie powinno schodzi¢ z
naszych ust, a nasze doczesne zycie powinno by¢ oddane w hotdzie
dla Zbawcy.

Szatan nie chce do tego dopusci¢. Nie ma on juz wprawdzie wpty-
wu na to, co si¢ dzieje w Niebie, lecz ma niemal pelng kontrole nad
tym, co dzieje si¢ na Ziemi. Jednym z elementow, ktore sktadajg sie
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na jego taktyke dzialania jest obnizenie wartosci ofiary Syna Bozego.
Na tym polu diabet ma wiele do zrobienia. Wprowadzit bluzniercza
ofiar¢ mszy $wigtej, stuzbg ziemskich posrednikéw i ,,$wigtych”, a
$wiatynie¢ w Niebie zastapit ziemskimi ottarzami. Jakby mu tego byto
malo, chce abySmy mysleli, ze ofiara Jezusa byla ofiara wylacznie
cztowieka. Do tego wtasnie wniosku doprowadza nas konsekwentnie
nauka o trdjcy, ktéra w swym zalozeniu nie dopuszcza nawet mysli,
jakoby Syn Bozy mogl zlozy¢ najwyzsza ofiare Swego boskiego zy-
Cla.

Nie mozemy do tego dopusci¢. Sami nie mozemy ulec zwiedzeniu,
ani tez nie pozwolmy, by inni mu ulegli. Lucyferianskie ktamstwa
muszg zosta¢ obnazone i nazwane po imieniu. JesteSmy odpowie-
dzialni za zrozumienie i przekazywanie innym najczystszej prawdy
Stowa Bozego. Przez wieki uleglta ona znieksztalceniu za sprawa
agentOw szatana, ale teraz Bog udzieli Swym stlugom wszelkiej ma-
drosci, aby u kresu historii tej Ziemi prawda btyszczata petig blasku.

Wiem, ze wielu nie ma odwagi, aby studiowac tak glebokie tema-
ty. Inni obawiajg si¢, ze ich nie zrozumieja. Nie bojcie si¢, Bog nie
zostawi was samych w tych jakze powaznych przemysleniach. Ja nig-
dy tak bardzo jak obecnie nie kochatem Zbawiciela za Jego nieskon-
czona, obarczong tak wielkim ryzykiem ofiar¢. Jak wazne jest studio-
wanie tego tematu, mowi o tym ponizszy cytat:

» ,,Im bardziej doceniamy nieskonczong ofiare, jakq uczynit dla
nas czynigcy zados¢ grzechowi Zbawiciel, w tym wigkszg wchodzimy
harmonig z Niebem” {E. G. White, RH, 15 kwiecien 1875 par. 13}.

Chrystus, po niepojetym cierpieniu jakie zniost dla nas, zlozyt za-
rowno Swoje boskie jak i ludzkie Zzycie w rgce Boga. Poswigcajac
swoje doskonale, nieskonczone zycie uczynit doskonata i nieskonczo-
ng ofiar¢. Nie mozna dokona¢ nieskonczonej ofiary, sktadajac tylko
skonczone zycie cztowieka. Ellen White napisata:

» ,Pan Chwaly umieral jako okup za ludzkos¢ (...) zostala
uczyniona nieskonczona ofiara za grzechy swiata” {E. G. White, DA,
S.752, 774}.

Jesli to Pan Chwaty, Majestat Niebios oddat swoje Zycie, to z pew-
noscig musiato to by¢ boskie zycie; nie mogto by¢ inaczej. Jako prze-
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btaganie za przestepstwo boskiego prawa musiata by¢ zlozona wiecej
niz ludzka ofiara. Dalej pisze Ellen White:

» ,,Bog nie zmienil Swojego prawa, lecz poswiecil Siebie w
Chrystusie dla odkupienia czlowieka. ‘Bog w Chrystusie swiat z sobg
pojednal, nie zaliczajgc im ich upadkow’” {E. G. White, DA, s. 762}.

Co sig¢ stalo z bostwem Chrystusa z chwilg Jego $mierci? Na pod-
stawie wyzej zamieszczonych tekstow i argumentdow powinniSmy
rozumieé, ze bostwo wraz z czlowieczenstwem zostalo zlozone w
ofierze. Co si¢ dzieje z duchem czlowieka, gdy umiera? Zgodnie z
jasnym $wiadectwem Stowa Bozego, wraca on do Boga:

» ,, Wroci sig proch do ziemi, tak jak nim byl, duch zas wroci do
Boga, ktory go dat” Kazn. Salom. 12,7.

Syn Boga otrzymat boskie zycie od Swego Ojca, aby miat zywot
sam w sobie:

» ,,Jak bowiem Ojciec ma zywot sam w sobie, tak dal i Synowi,
by miat zywot sam w sobie” Jan 5,26.

Skoro Syn otrzymatl zywot od Ojca, to oczywistym jest wniosek,
ze zanim sig¢ to stato, Jego zycie byto w Bogu. To Ojciec jest Zrodtem
zycia dla wszystkich zywych istot, takze dla Syna. Jedynie On jest
bezwarunkowo niesmiertelnym Bogiem. Niesmiertelno$¢ Syna jest
warunkowa. Skoro byt taki moment, w ktérym Ojciec dat zycie Sy-
nowi, to mogl pojawi¢ si¢ rowniez taki moment, w ktérym Ojciec
przyjat zycie od Syna. Stato si¢ to tuz po wypowiedzeniu stéw: ,,0j-
cze, w rece twoje polecam ducha mego” fuk. 23,46.

Jezus umarl; a co stato si¢ z boska natura Syna Bozego? Jesli ofia-
ra miata by¢ nieskonczona, zycie Syna musiato wroci¢ tam, skad wy-
szto na poczatku, z ona Ojca. Gdyby Chrystus nie wypelnit doskonale
prawa, gdyby popetnit grzech, nie mogtby wroci¢ do zycia. Bog jed-
nak przyjat ofiare Syna. Jego zycie ztozone zostalo w Zrédle wszel-
kiego zycia, aby mogto na nowo wstapi¢ w nowe, doskonate ciato. To
byt moment narodzenia Syna:

» ,,Te obietnice, ktorg dat ojcom, Wypelnit teraz Bog dzieciom
ich przez wzbudzenie nam Jezusa, jak to napisano w psalmie drugim:
Synem moim jestes, Dzisiaj ci¢ zrodzitem” Dz. Ap. 13,33.
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Jak moglismy przeczyta¢ w tym wspanialym $wiadectwie, wzbu-
dzony Jezus stal si¢ na nowo Synem Boga. Zostal zrodzony przez
Ojca zupelnie tak samo jak na poczatku, w zamierzchlej przesztosci -
w petni mocy i chwaly. Stat sie poczatkiem. Jak niegdy§ w Nim swoj
poczatek miato wszelkie stworzenie, tak teraz w Nim swoj poczatek
ma kazde nowonarodzone dziecko Boze; a w niedtugiej juz przyszio-
$ci Syn Boga da poczatek zyciu w Krélestwie Ojca.

We wszechs$wiecie jest wielu synéw Bozych (zobacz: Job 1,6), ale
tylko jeden jest nazwany jednorodzonym. Cztowiek zostat stworzony
na podobienstwo Boga (zobacz: 1Mojz. 5,1), lecz tylko do Syna rzekt
Bog: ,, Tys jest Synem moim, Jam cie dzis zrodzit”. Bog wielokrotnie
nazywa Jezusa Swoim jednorodzonym albo pierworodnym Synem.
Czy to takze mamy nazwaé fikcja stworzong na potrzeby planu zba-
wienia? Jezus w swoim nauczaniu przestrzegal przed uzywaniem fik-
cji. Mowit: ,, Niechaj wigc mowa wasza bedzie: Tak - tak, nie - nie, bo
co ponadto jest, to jest od ztego” Mat. 5,37. Nie moge sobie wyobra-
zi¢, aby Ten, ktéry ostrzegal nas przed uzywaniem nieprawdy, sam
udawat kogos, kim nie jest.

Czy pamigtasz o tym, ze szatan jest ojcem ktamstwa? Tylko on
mogt wymysli¢ taka abstrakcje, ktérej nikt z ludzi by nie zrozumiat,
aby uchodzita za Boza tajemnice. Ukryte ktamstwa to jego specjal-
no$¢. Tajne stowarzyszenia, jak [luminaci albo Masoni ukrywaja swo-
je prawdziwe cele za tajemnymi symbolami i obrzgdami. To samo
dzieje si¢ podczas transcendentacji - tajemnicy przeistoczenia.

Podobno trzy boskie osoby trojcy umowity sig, ze beda nosity
imiona Ojca, Syna i Ducha Swietego. Czy jest to prawda czy ktam-
stwem? Kazda prawde mozemy udowodni¢ za pomoca Pisma Swigte-
go. Nalezy sie spodziewac, ze tak podstawowa nauka powinna by¢
otwarcie przedstawiona w Stowie Bozym. Zwolennicy nauki o trojcy
nauczaja o tym z takg pewnoscia, jak gdyby istnialy dziesigtki cyta-
tow, ktore potwierdzaja t¢ tezg. Czy rzeczywiscie tak jest? Gdzie
znajdziemy w Pismie Swietym dowod takiego twierdzenia? Czy Jezus
tak nauczat?

Przeanalizujmy w tym celu Hebr. 1,5:
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» ,,Do ktorego bowiem z aniolow powiedzial kiedykolwiek: Tys
jest Synem moim, Jam cie dzis zrodzit? I znowu: Ja mu bede ojcem, a
on bedzie mi synem?”

Zwolennicy doktryny o trdjcy zazwyczaj uwazaja ten tekst za do-
wad na to, ze trzy osoby bostwa uméwity sie, iz ze wzgledu na dobro
cztowieka przyjma tytuty Ojca, Syna i Ducha Swietego. Zwrdé jednak
uwage, ze w powyzszym tekscie nie ma dialogu, nie ma rozmowy. To
Bog autorytatywnie powiedzial, ze ten ktorego zrodzit jest Jego Sy-
nem, a On bedzie Jego Ojcem. Ponadto, Bog nie wyznaczyt trzeciej
osoby, aby nosita imi¢ Ducha Swigtego. To czysta spekulacja wymy-
$lona przez ludzi.

Powyzszy tekst z listu do Hebrajczykdéw jest natomiast dowodem
na to, ze nie ma innego Boga poza Ojcem. Tylko On miat moc powo-
fa¢ do zycia Syna, sptodzi¢ Go ponownie. Stowa: ,,Ja mu bede ojcem,
a on bedzie mi synem” nie s3 dowodem na umowe pomig¢dzy osobami
trojcy. Nie moze by¢ umowy tam, gdzie jest tylko jedna osoba. Stowa
te wypowiedziat Bog, gdy jeszcze Syn Bozy bez §ladow zycia lezat w
grobowcu Jozefa, ,, kiedy wprowadzat Pierworodnego na swiat”. Bylo
to czyms$ w rodzaju manifestu, deklaracji lub o§wiadczenia.

Mocg Bozego postanowienia Jezus zostal ,,ustanowiony Synem
Bozym w mocy przez zmartwychwstanie” Rzym. 1,4. To ciekawe sto-
wa. Gdyby Syn nie zlozyl w ofierze swego nie$Smiertelnego, boskiego
zycia, lecz jedynie swoje ziemskie, doczesne zycie, stowa Pawla by-
tyby pozbawione sensu. Dlaczego bowiem Jezus miatby by¢ ustana-
wiany Synem, skoro wedtug nauki o trojcy caly czas nim byt? Jednak
fakt jest taki, ze zostat ustanowiony Synem, poniewaz przez trzy dni
spedzone w grobowcu Jozefa nim nie byt.

Nikt nie moze zaprzeczy¢, ze Bog zrodzit Syna; a skoro Go zro-
dzit, to znaczy ze powotat Go do zycia z niebytu. Nie mozna zrodzi¢
czego$ co zyje. Zrodzenie, a doktadniej splodzenie jest aktem dania
nowego zycia. Bog nie uzywa porownan znanych cztowiekowi, aby je
rozumial inaczej, niz to wynika z jego doswiadczenia. Bog pragnie
przekaza¢ nam prawd¢ w mozliwie najprostszy sposob, aby byla zro-
zumiata dla kazdego.
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Gdy Syn Boga zostat zrodzony przez Ojca, byt ,, odblaskiem chwa-
ty i odbiciem jego istoty”. Przychodzac na nasz ng¢dzny $wiat, naj-
pierw przystonit wlasng chwate utomng naturg cztowieka, rezygnujac
z hotdu anioléw i wspaniatosci Nieba, co bylo niewyobrazalnym
wprost unizeniem. To jednak jeszcze nic w poréwnaniu z tym, co
miato nastgpi¢. Gdy nadszedt kluczowy moment, podjat decyzje o
wypiciu w naszym zastepstwie kielicha gniewu Bozego.

Wigkszos¢ ludzi wyobraza sobie to jako cierpienie zwigzane z
przyjeciem na Siebie naszych grzechow. To jednak jest tylko potowa
prawdy. Jezus przyjat na Siebie karg jaka powinien ponie$¢ czlowiek,
a ktorg jest oddzielenie od Boga i $mier¢ wieczna. Z chwila, gdy pod-
jat o tym decyzje, odczut na Sobie skutek grzechu — oddzielenie od
Ojca, straszliwe uczucie opuszczenia i samotnosci.

Jezus nie mogt przebi¢ si¢ przez nieprzeniknione ciemnosci, jakie
Go otoczyly, aby zobaczy¢ chwalebna wizje zmartwychwstania i
przyjecia do Nieba. Nic nie podpowiadalo Mu, ze On sam uratuje
Swoja duszg. Ztozyt ja w ofierze za czlowieka. Oto ewangelia — nasz
Pan umitowal nas ponad (!) Swoje zycie. Zrezygnowal z wiecznej
Swej chwaty, abySmy mogli mie¢ w niej swéj udziat. Ellen White daje
$wiadectwo tej prawdzie piszac:

» ,,Zbawiciel nie mogl widzie¢ poza bramy grobu (...) Obawiat
sig, Ze grzech jest tak odrazajqcy dla Boga, Ze ich rozigka bedzie na
wiecznosé¢” {E. G. White, DA, s. 753}.

Czy obawy Jezusa byly uzasadnione? Tak, to nie bylo zwiedzenie
ani objaw stresu. Syn Bozy znat przeciez Ojca jak nikt inny. Wiedziat
jakie ryzyko przyjmuje, biorac na siebie nasze grzechy. Jakze godzien
chwaty jest nasz Zbawiciel, ze pomimo tego ryzyka, zdecydowat si¢
na taki krok. Jakze wielka i niepojeta jest Jego mitos¢! Spojrz na swo-
je zycie, na swoje okropne grzechy i pomysl — Jezus stoczyt o Ciebie
$miertelng walke i zwyciezyl, lecz stawka byto Jego wieczne zycie.

Kilka wypowiedzi Ducha Proroctwa wydaje si¢ zaprzecza¢ temu
zrozumieniu jakie przedstawitem w niniejszej ksigzce. Wychodzac z
zatozenia, ze Duch nie moze $§wiadczy¢ sam przeciw sobie, chcialbym
teraz te teksty przedstawic, a nastgpnie wyjasnic¢. Oto one:
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» ,,Bostwo nie umarto. Cztowieczenstwo umarto, lecz Chrystus
teraz oznajmia nad wypozyczonym grobowcem Jozefa: ‘Ja jestem
zmartwychwstanie i zywot’. Chrystus posiadat w swoim bostwie moc
do rozerwania kajdan smierci” {E. G. White, 5BC 1113.4}.

» ,,Gdy Chrystus zostal ukrzyzowany, umarta Jego ludzka natu-
ra. Bostwo nie stracito na wartosci ani nie umarto; to bytoby niemoz-
liwe” {E. G. White, 21MR 418.5}.

Te teksty tylko pozornie stoja w opozycji do przedstawionego w
ksigzce poselstwa. W rzeczywistosci sa z nim w zupelnej zgodzie.
Bostwo, albo inaczej boska natura nie moze umrze¢, poniewaz nalezy
do niesmiertelnego Boga. ,,To bytoby niemozliwe”, jak napisata Ellen
White. Pelne zrozumienie przedstawionych cytatow jest mozliwe do-
piero wtedy, gdy uswiadomimy sobie i przyjmiemy, ze Syn Bozy
zostat obdarzony boska naturg. Jego bosko$¢ pochodzi od Ojca, gdyz
., upodobat sobie Bog, zeby w Nim [w Chrystusie] zamieszkata cata
petnia boskosci”. Jezus powiedzial: ,,Dana mi jest wszelka moc na
niebie i na ziemi ” Mat. 28,18.

Jesli wiec czytamy, ze: ,, Chrystus posiadat w swoim bostwie moc
do rozerwania kajdan smierci”, to wiemy skad miat t¢ moc. Zostata
Mu dana przez Ojca, bo przeciez Pismo mowi: ,, Ale Bog go wzbudzil,
rozwigzawszy wiezy smierci, gdyz bylo rzeczq niemozliwg, aby przez
nig byt pokonany” Dz. Ap. 2,24.

Co stalo si¢ z boska naturg Chrystusa na Golgocie? Zostala ztozo-
na w dobrowolnej ofierze, lecz nie umarta. Wroécita do Ojca. Byto to
niejako odwrotnoscig zrodzenia Syna. Bostwo nie umarto, lecz Chry-
stus w obu swoich naturach przestat istnie¢. Wzigt na siebie kare za
nasze grzechy, ktorg jest wieczne oddzielenie od Ojca. Gdybysmy
przyjeli zalozenia nauki o trojcy, nie mogliby$Smy takich wnioskoéw
wyciagnaé; lecz pomysl, czy mozna wyciagna¢ jakikolwiek inny
whniosek, aby nie rozmijat si¢ z prawda?

Chrystus przyjat na siebie potgpienie przez zakon Bozy, lecz Bog
Go usprawiedliwil, poniewaz spetione zostalty wymagania $wigtego
zakonu. Zostat wiec przywrdocony do zycia w akcie ponownego zro-
dzenia. To byt trzeci raz, gdy Syn Boga byt zrodzony przez Ojca. Jak
widzisz, to zupetnie logiczne, ze Chrystus nie mogt sam siebie pod-
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nie$¢ z grobu. Tak jak my potrzebujemy Zbawiciela, ktéry wywota
nas z grobow, tak i Syn Boga potrzebowal Swego Wybawce, ktory
tchnat w Niego nowe zycie.

>, Ale Bog go wzbudzil, rozwigzawszy wiezy Smierci, gdyz byto
rzeczq niemozliwg, aby przez nig byt pokonany” Dz. Ap. 2,24 (Zobacz
tez: Dz. Ap. 3,15; 13,33; Rzym. 6,4; 8,11).

Po tym, czego Chrystus dokonal, bylo rzecza niemozliwa, aby po-
konata Go $mier¢ wieczna. Wazne jest jednak, z jaka $§wiadomoscia
podjat decyzje o oddaniu zycia. Zdecydowat si¢ umrze¢ za cztowieka,
nawet jesli miatby juz wigcej nie powsta¢ z martwych. Bog przyjat
ofiarg¢ Syna jako wystarczajacy okup za grzechy ludzkosci, lecz Jego
samego usprawiedliwit i przywrocit do zycia. Bog okazat si¢ sprawie-
dliwym a jednocze$nie usprawiedliwiajacym.

Ponizej zamie$citem jeszcze jeden wazny tekst, na ktory powotuja
si¢ obroncy trynitaryzmu:

»,,Chrystus jest przedwiecznym, samoistnym Synem Boga (...)
Mbowige o Swej przedwiecznosci, Chrystus zwraca umyst wstecz, Ku
niezmierzonej przesztosci. On zapewnia nas, ze nigdy nie bylo takiego
czasu, w ktorym nie pozostawatby w scistym zwigzku z wiecznym BO-
giem. Ten, ktorego glosu stuchali Zydzi, byt z Bogiem jako Jego wy-
chowaniec” {E. G. White, The Signs of the Times, 29 sierpien 1900}.

Tekst ten, jako pochodzacy spod pioéra proroka, nie moze sta¢ w
opozycji do pozostatych, wczesniej podanych tekstow pochodzacych
z bogatego pisSmiennictwa Ellen White. Tak tez rzeczywiscie jest.
Paradoksalnie, wbrew woli zwolennikéw nauki o trdjcy, ten cytat jak
wiele innych, jeszcze bardziej utwierdza nas w prawdzie o Wszech-
mogacym Bogu i Jego Synu.

Zwro¢my uwage na niektére wyrazenia, na przyktad: , Chrystus
jest przedwiecznym, samoistnym Synem Boga”. Zauwaz, ze Chrystus
nie jest tutaj opisany jako przedwieczny, samoistny Bog. Jest tylko
jeden przedwieczny, samoistny Bog i jest nim Ojciec naszego Pana
Jezusa Chrystusa. Syn Bozy jest nazwany ,, przedwiecznym i samoist-
nym Synem” gdyz odziedziczyt cechy Boga, Swojego Ojca. Ma zycie
samoistne, niezapozyczone i bez rodowodu, poniewaz otrzymat je od
Swego Ojca, ktory Go zrodzit.
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Kolejna mysl godna uwagi to ostatnie zdanie cytatu: ,, Ten, ktorego
glosu stuchali Zydzi, byt z Bogiem jako Jego wychowaniec”. Choé nie
zostato to zaznaczone w oryginale, lecz stowa po przecinku pochodza
z Biblii, z Ksiggi Przypowiesci Salomona 8,30. Dlaczego Ellen White
powoluje sie na ten wlasnie fragment Biblii? Poniewaz jest to powto-
rzenie jej mysli z tego samego artykutu, jaki zamieScita w czasopiSmie
,»Signs of the Times” z dnia 29 sierpnia 1900 roku. Proszg, poréwnaj
powyzszg wypowiedz z ta zamieszczong ponizej:

» ,,Poprzez Salomona Chrystus oswiadcza: ‘Pan mi¢ mial przy
poczqtku drogi swej, przed sprawami swemi, przed wszystkiemi czasy.
Przed wieki jestem zrzgqdzona, przed poczgtkiem,; pierwej niz byla
ziemia, Gdy jeszcze nie bylo przepasci, splodzonam jest, gdy jeszcze
nie bylo zrodet optywajgcych wodami. Pierwej niz gory zatozone byty,
niz byly pagorki, sptodzonam jest (...) Gdy zaktadat morzu granice
jego, i wodom, aby nie przestepowaly rozkazania jego, gdy rozmierzat
grunty ziemi.: Tedym byla u niego jako wychowaniec, i bylam uciechg
jego na kazdy dzien, grajgc przed nim na kazdy czas’ (Przyp. 8,22-30
BG)”

Ten cytat byl juz analizowany wczesniej, lecz warto powtorzy¢
wnioski, jakie z niego wynikajg. Salomon piszgc z natchnienia Ducha
Chrystusa daje nam wazny argument: Chrystus zostat zrodzony przed
wszystkimi czasy. Skoro zostal zrodzony, to oznacza, ze nie moze by¢
Bogiem Wszechmogacym na rowni z Ojcem, gdyz Bog Wszechmo-
gacy nie moze mie¢ poczatku. Jednak Syn mial poczatek, skoro zostat
zrodzony. To jest niepodwazalna prawda, ktéra obnaza falsz nauki 0
trojcy.

Wracajac do cytatu, ktory rozwazamy, zasadnicza mysl, ktora
przyswieca trynitarzom ma wynika¢ ze stow: ,,On zapewnia nas, ze
nigdy nie bylo takiego czasu, w ktorym nie pozostawatby w scistym
zwiqzku z wiecznym Bogiem”. Ponad wszelkg watpliwos¢ i na pod-
stawie wielu $wiadectw wiemy, ze Chrystus nie trwa od wiecznos$ci
tak jak Ojciec. A wigc nalezy dobrze zrozumie¢ co oznacza stowo
.przedwieczny”. ,, Mowigc o SWej przedwiecznosci, Chrystus zwraca
umyst WStecz, ku niezmierzonej przesztosci”.
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Dla naszego ograniczonego umystu niezmierzona przeszto$é jest
jak cata wieczno$¢. Jest niezmierzona, bo ktoz ja zmierzyt? Czy Bog
moze podaé jaka$ miare czasu, aby oznaczyé moment przesztosci
bedacy poczatkiem istnienia Syna, ktéra bytaby dla nas zrozumiata?
Nie da si¢ tego poja¢ umystem, tak samo jak nie potrafimy pojac
ogromu wszech$wiata. Jednak niezmierzona przeszto$¢ wecale nie
musi oznacza¢ (i wcale nie oznacza) atrybutu wiecznosci, gdyz ten
atrybut nalezy tylko do Ojca.

Dlaczego w takim razie Chrystus zostal nazwany ,,przedwiecz-
nym”? O madros$ci, ktora zgodnie z intencjg samego Chrystusa jest
personifikacja Syna Bozego, napisat Salomon: , Przed wieki jestem
zrzgdzona”. Skoro Chrystus zostat ,,zrzadzony” przed wiekami, to
chyba stusznie zostat nazwany ,,przedwiecznym”. Co cickawe, jesli
mielibySmy odnoszace si¢ do Syna stowo ,,przedwieczny” rozumieé
jako atrybut boskiej wieczno$ci na rowni z Ojcem, to wytlumacz dla-
czego dalej czytamy o ,,wiecznym Ojcu”. Na logike to Syn powinien
by¢ ,,starszy” od Ojca. Kto jest prawdziwym Bogiem - ten ktory jest
wieczny, czy ten, ktory jest przedwieczny? Sam widzisz, ze pewne
stowa trzeba rozumie¢ we wlasciwym kontekscie catej nauki.

Pozostaje jeszcze kwestia zrozumienia stow: ,, On zapewnia nas, ze
nigdy nie bylo takiego czasu, w ktorym nie pozostawatby w Scistym
zwigzku z wiecznym Bogiem”. Tak, to prawda; i nie ma w tym zadnej
sprzecznosci z poselstwem przedstawionym w tej ksigzce. Zauwaz, ze
to Chrystus ,,zapewnia nas”. Aby pozostawa¢ w catkowitej logice
wypowiedzi 1 spojnosci z resztag cytatu, musimy podkresli¢, ze Chry-
stus zostal zrodzony. Od kiedy wigc mogl pozostawaé w $cistym
zwiazku z Bogiem? Oczywiscie od momentu zrodzenia. Prawidlowe
zrozumienie tego fragmentu jest wiec takie, ze od chwili zrodzenia
Syn Bozy zawsze pozostawatl w $cistym zwiazku z wiecznym Ojcem i
nigdy nie nastapil taki czas, aby ten zwigzek zostal naruszony.
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Dodatek 1
Przyklad malzenstwa

» A wreszcie rzekl Bog: Uczynmy czlowieka na Nasz obraz,
podobnego Nam... Stworzyt wiec Bog cztowieka na swoj obraz, na
obraz Bozy go stworzyl: stworzyl mezczyzne i niewiaste” IMojz. 1:26-
27 (BT).

Czy Bog uczynil cztowieka na obraz trojcy? Jesli obraz jest kopia
oryginatu, to matzenstwo powinno sktada¢ si¢ z trzech osob. Czy nie
jest to wypaczenie? Stowo ,,uczynmy” $wiadczy o rozmowie co naj-
mniej dwoch osob, lecz dalsza czgS¢ cytatu zawegza te liczbe do
dwoch. Mezczyzna i niewiasta to dwie osoby, a nie trzy. Zwolennicy
trojcy cheg na site wyciagnaé wniosek, ze Bog wystepuje w postaci
trzech osob, jednak Stowo Boze tego nam nie méwi. Ten wniosek nie
jest uprawniony i wcale nie wynika z tekstu. Bog stworzyl cztowieka
jako mezczyzng i kobiete na swoj obraz, na obraz Ojca i Syna.

Cechy plciowe mgzczyzny i niewiasty nie znajdujg odbicia w po-
dobienstwie Ojca i Syna, gdyz tylko wsrod $miertelnikow zachodzi
potrzeba rozmnazania. Z tego powodu obraz Boga w cztowieku doty-
czy jedynie cech mentalnych i duchowych. Jak wiemy, zostaty one w
duzej mierze utracone przez grzech: degeneracj¢ moralng i prawo
dziedziczenia. Naszym najwazniejszym celem i pragnieniem na Ziemi
powinno by¢ dazenie do przywrocenia tego obrazu Boga, jaki na po-
czatku byt w cztowieku. Byt to obraz doskonaly i czysty. Zadaniem
ostatniej generacji zyjacych na Ziemi jest pozwolenie Bogu na do-
ktadne odtworzenie w nich Jego podobienstwa (zobacz: 2Kor. 3,18).

Kolejnym naszym celem, ktory wynika z poprzedniego, powinna
by¢ ochrona Bozej instytucji matzenstwa i uczynienie jej rzeczywi-
stym obrazem Boga. To niezwykle odpowiedzialne i trudne zadanie,
trudniejsze niz poprzednie, niemozliwe do zrealizowania bez Bozej
pomocy. Szatan czyni najwigksze starania, aby zniszczy¢ Bozy obraz
malzenstwa, zastapi¢ go seksem, nierzadem, wolnymi zwigzkami i
homoseksualizmem. Bezbozno$¢ i brak nawrdcenia wida¢ gotym
okiem chociazby po ilosci rozwodow. Gdzie wida¢ matzenska zgod-
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no$¢, mitos¢, cierpliwos¢, oddanie si¢ Bogu? Badzmy jednak pewni,
ze Bog niebawem ukaze Swoj obraz w poswigconych matzenstwach.
Oby tylko nas tam nie zabrakto!

Wreszcie trzecim celem, ktéry jest wyzwaniem dla czlowieka
stworzonego na obraz Boga jest ukazanie samego Boga, pokazanie
swiatu prawdy wypaczonej przez szatana oraz odwazne obnazenie
btedow, ktore wypaczyly w karykaturalny sposob nature wielkiego
Jahwe. Poselstwo o upadku Wielkiego Babilonu obejmuje swoim
demaskujacym wptywem wszystkie falszywe nauki spoganizowanego
chrzescijanstwa, tacznie z nauka o trojcy.

Jesli obraz Boga ma si¢ odbija¢ w cztowieku, musi to by¢ praw-
dziwy obraz. W krystalicznie czystym zwierciadle odbije si¢ doskona-
e podobienstwo. Jesli za§ nasz obraz Boga jest zanieczyszczony pO-
ganska filozofia, ani Bog nie jest przez to uwielbiony ani my nie jeste-
$my bltogostawieni. Musimy za wszelkag cene dazy¢ do poznania
prawdy i do rehabilitacji Boga. Do tego dazyt w Swoim zyciu Chry-
stus. Najwickszym przeklenstwem w zyciu chrystianina jest to, gdy
glosi nieprawde i powtarza klamstwa szatana.

Kiedy mezczyzna i kobieta biorg §lub, stajg si¢ jednym ciatem, nie
tylko w sensie fizycznym, cho¢ w dzisiejszym zdegenerowanym
$wiecie ten aspekt jednosci jest czesto dominujacy. Mysl o jedno$ci
malzenskiej nie pochodzi od ludzi, lecz jest wypowiedziag Boga do
pierwszej pary na Ziemi po ich stworzeniu:

» ,,Dlatego to mezczyzna opuszcza ojca swego i matke swojq i
tgczy sie ze swa zong tak Scisle, ze stajg si¢ jednym ciatem” IMojz.
2,24 (BT).

Zostato tutaj zastosowane hebrajskie stowo ,,echad”, ktére moze
oznaczac¢ literalng jedno$¢ w sensie liczebnika, lub jednos¢ dwoch lub
wigcej 0sob w sensie zgodnosci. W tym przypadku ,,echad” oznacza
powstanie nowej wspolnoty — zwigzku dwoch istot, ktdre tworza mat-
zenstwo — nowe ciato. Mezczyzna i kobieta sg po §lubie nadal dwiema
osobami, lecz sg jednoscia. Maja odtad wspolne dazenia, plany, dzie-
ci, wspolnos¢ majgtkowa 1 wspolne finanse; wspoélnie spedzajg czas,
wspolnie dbaja o dom i o wychowanie dzieci.
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Obraz Bozy w malzenstwie ma dotyczy¢ jednosci. Zona pozostaje
zong a maz nadal pozostaje mgzem. Stanowig dwie odrgbne jednostki,
potaczone wigzami mitosci matzenskiej. Spdjrzmy na nasz wzorzec:
Ojciec i Syn s3 odrebnymi istotami, lecz maja te same pragnienia; sa
jednomys$lni i maja taki sam charakter; uzgadniaja z sobag plany i
wspolnie je realizuja. W tym sensie tworza ,,echad”’- jednos¢. Nie
naginajmy jednak faktow. Bog jest jeden. Spojrz na cytat ponizej:

» ,,Po stworzeniu ziemi i zwierzqt, Ojciec i Syn kontynuowali
zmierzanie do celu, jakim bylo jeszcze przed upadkiem szatana uczy-
nienie czlowieka na lch wlasny obraz. Zaangazowali si¢ obaj w prace
nad stworzeniem ziemi i kazdej zywej istoty. I wtedy Bog powiedzial
do Syna: ‘Uczynmy czlowieka na nasze podobienstwo’” {E. G. White,
1SP, str. 24}.

Czy widzisz tutaj drogi czytelniku miejsce dla Ducha Swigtego ja-
ko trzeciej osoby Bostwa? Cytat ten zadaje ktam trojcy, gdyz nie ma
w nim miejsca dla nikogo trzeciego. Jesli zwigzek miedzy Ojcem a
Synem ma by¢ wzorem dla malzenstwa, to koncepcja trojcy okazuje
si¢ wielkim oszustwem, ktore nie tylko niszczy prawdziwy obraz Bo-
ga, lecz posrednio rowniez prawdziwy obraz matzenstwa.

Maz i zona sg jednoscia, tak jak Ojciec 1 Syn sg jednoscig. Bog we
wspolpracy z Synem stworzyli zywe istoty, matzonkowie rowniez
maja dar poczecia nowego zycia i wydania na $wiat dzieci. Zgodnie z
Bozym planem matzenstwo powinno tworzy¢ doskonalg jedno$¢, w
ktérej nieco wyzej stoi Adam, jako ten z ktérego powstata Ewa.
Zgodnie z Bozym planem zona ma by¢ poddana mezowi. Dlaczego?
Poniewaz malzenstwo jest obrazem Bostwa, a Syn Boga od poczatku
byt poddany Ojcu. On réwniez, tak jak Ewa z Adama, powstat z Ojca.

Zauwaz, ze Ewa nie zostala stworzona ani niezaleznie uksztalto-
wana, lecz powstata z zebra Adama, co jest na wieki znakiem jej ule-
glodci 1 przynalezno$ci do Adama. Czy nie tak samo jest z Chrystu-
sem? Chrystus odziedziczyt imig, ktore jest ponad wszelkie imi¢ (z0-
bacz: Filip. 2,9), odziedziczyt imi¢ Ojca; ma wigc prawo nazywac si¢
Jahwe. Rowniez zona uzywa nazwiska swego meza i ma prawo nazy-
wac sie tak jak maz.
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Hebrajskie stowo ,,echad” jest waznym argumentem, ktorego uzy-
wajg zwolennicy nauki o trojcy. Wychodzac z powyzszego przyktadu
jednosci matzenstwa, twierdza oni, ze Ojciec, Syn i Duch Swiety w
podobny sposéb sa jednym Bogiem. Jednak, jak wcze$niej napisatem,
matzenstwo sktada sie z dwoch osob, wiec proba dopasowania podo-
bienstwa jest nietrafiona.

» ,Stuchaj, Izraelu! Jahwe, nasz Bog, jest jedynym [echad] Bo-
giem” 5Mojz. 6,4 (BWP).

Musimy si¢ zastanowié, czy uzyte tutaj stowo ,,echad” dotyczy
faktycznie tylko jednej osoby (Bog jest tylko jeden), czy raczej tego,
ze Bog Ojciec jest w jednosci ze swoim Synem. W rzeczywistosci i
jedno i drugie jest prawdg. Stwierdzenie, ze Bog jest ,,w jednosci”,
zezwala na to, aby Ojciec i Syn byli zjednoczeni w Boéstwie.

Tak wicc: Bog jest jeden jako Zrodto wszechrzeczy, zycia i mocy,
a wraz ze Swoim Synem jest jedno w charakterze, boskiej naturze i
realizacji planu zbawienia.

» ,,Wszelki datek dobry [wszelkie dobro, BWP] i wszelki dar
doskonaty [cenny, BWP] z gory jest, zstgpujgcy od Ojca swiatlosci, U
ktorego nie masz odmiany, ani zacmienia na wstecz si¢ wracajgcego”
Jak. 1,17, BG.

» ,Dlatego zginam kolana przed Ojcem Pana naszego Jezusa
Chrystusa, od ktorego bierze [wywodzi, BP] swq nazwe [imige, BW]
wszelka_spotecznosé [ojcostwo, BW; rodzina, BG; rod, BT] w niebie i
na ziemi” Efez. 3,14-15.
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Dodatek 2
Ofiarowanie lIzaaka jako typ ofiary Chrystusa

Ofiara Chrystusa nie zostata doceniona przez Jego narod. Ten, kto-
rego zaszczytne miejsce bylo w $wiatyni, dla ktérego istniata i o kto-
rym opowiadata przez system §wiat i ofiar, zostal z niej wyprowadzo-
ny na miejsce przeznaczone dla pogan. Co za paradoks! A jednak, w
tym paradoksie zostat ukryty ratunek dla ludzkosci, dla Ciebie i1 dla
mnie!

Jednym z najpigkniejszych symboli odzwierciedlajacych zycie i
$mier¢ Jezusa byta w dawnym Izraelu ofiara z czerwonej jatowki. Nie
byla ona zabijana na dziedzincu $wiatyni, tak jak inne ofiary, lecz
wyprowadzano ja na $mier¢ w glab jalowej i nieuprawionej doliny.
Jezus, jak niegdy$ ofiara z czerwonej jalowki, zostat poprowadzony
na $mieré¢ w glab ciemnej doliny. Ta jalowa, nieprzyjazna dolina sym-
bolizuje odrzucenie Go przez ludzkos¢. Wybawca zostal wzgardzony
jak gdyby byt intruzem szukajacym ich zguby:

» ,,Wzgardzony i odepchniety przez ludzi, mgz bolesci, oswojo-
ny z cierpieniem, jak ktos, przed kim si¢ twarz zakrywa, wzgardzony
tak, iz mielismy go za nic” Izaj. 53,3 (BT).

Nieurodzajna dolina jest rowniez symbolem Jego osobistego do-
$wiadczenia, ktore przezywal na krotko przed $miercig. Wypit wtedy
»kielich goryczy”, co oznaczalo, ze wbrew Swojej bezgrzesznosci i
swigtej naturze przyjat na siebie grzech ludzko$ci. Po niewyobrazal-
nych cierpieniach pogodzit si¢ rowniez z roztgka ze Swym Ojcem, Z
ktérym utracit kontakt z powodu naszego grzechu. Nie przyszto Mu to
tatwo, gdyz nie wiedziat czy Go jeszcze zobaczy.

Jezus, w odr6znieniu od nas, nie miat nikogo, kto by Go wybawit,
a przynajmniej w tamtym momencie nie mogt o tym wiedzie¢. Przyjat
na siebie nasz grzech, aby nas ratowac, lecz czy kto§ mogt uratowac
Jego? W nieprzeniknionej ciemnosci, jaka spowita Go w chwili roz-
terki i duchowego cierpienia, nie widzial poza bramy grobu. Wiedziat
tylko, ze karg za grzech jest $§mier¢, $mier¢ wieczna. To nie byla tatwa

123



decyzja. W czasie najwickszego cierpienia Jego ludzka dusza nie mia-
ta w sobie ani odrobiny pewnosci przysztego losu.

Ofiara naszego Pana nie byta farsg czy gra aktorska, z gory prze-
widziang i w pelni kontrolowana, nie podlegajaca zadnemu ryzyku.
Nie zostala wyrezyserowana przez Wszechmocnego. Dotkliwo$é
przezy¢ jakich doswiadczal Jezus nasuwa mysl, ze Syn Bozy musiat
pogodzi¢ si¢ z bolesnym faktem — ze zbliza si¢ koniec Jego zycia, nie
tylko ziemskiego. Czy wiedzac o tym, miat zrezygnowaé? Wtedy nie
czytatbys tej ksigzki, a ja nie mogtbym jej napisa¢. Chwata za to Panu,
ze w tej trudnej chwili, kiedy wazyly si¢ losy ludzkosci, podjat decy-
zje korzystng dla nas, a nie dla Niego.

To jest miarg wielkoSci Jezusa — patrzac na zdegenerowang ludz-
kos¢, stuchajac bluznierczych 1 zlowieszczych stow, przezywajac
gorycz odrzucenia — nie utracit mitosci do czlowieka oraz wiary, ze
pomimo wszystko warto nas ratowac¢. Nie zatamal si¢ poczuciem sa-
motnosci i nie ulegl uczuciu goryczy. Nie dat si¢ ztamac¢ podszeptom
demonoéw, ze cztowiek nie zastuguje na zbawienie. Bylo to prawda —
nie zaslugujemy na zbawienie; lecz Boza milo$¢ zwyciezyta te praw-
de. Bez niej bylibySmy zgubieni na zawsze!

Idea ofiary zastepczej polegala na tym, ze w miejsce grzesznika
umieralo niewinne zwierzg¢. Grzech czlowieka zlozony na jego gltowe,
symbolicznie obcigzat je wing i skazywat na $mier¢. Byla to $mier¢,
ktéra powinna spotkaé grzesznika; i nie chodzi bynajmniej o doczesng
$mier¢, lecz o $mier¢ wieczng. Jezus stal si¢ dla nas ofiara zastepcza,
ktéra musiata umrze¢ $miercia wieczna, gdyz tego domagato si¢ pra-
wo: za grzech — $mier¢. Nie moze by¢ innego wymiaru kary. Stowa
Jana: ,, Tak bowiem Bog umitowat swiat, ze Syna swego Jednorodzo-
nego dat, aby kazdy, kto w Niego wierzy, nie zgingt, ale mial zycie
wieczne” Jan 3,16, staja si¢ niezwykle przejmujgce w swojej wymo-
wie. Jezus stat si¢ Twoim Barankiem, aby$ nie zgingt. Zamiast Ciebie
- On zgingl. Kto$ musial zging¢, gdyz karg za grzech jest wieczna
$mier¢. Chwata Bogu, Ze to nie my musielismy zgina¢!

Czy grzeszny czlowiek potrafi pojaé te tajemnicg, ze Syn Bozy
umarl §miercig wieczng, a jednak zmartwychwstal? Kto Go wybawit
od $mierci wiecznej? Jak to si¢ stato, ze Chrystus musiat przezywaé
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tak frustrujaca niepewno$¢ co do swojej przysztosci? Na tajemnicza
$mier¢ Jezusa rzuca $wiatlo niezwykle przejmujace wydarzenie z od-
legtej przesztosci.

Swojego umitowanego shuge, wiernego Abrahama, wezwat Bog do
ztozenia niezwyklej ofiary. Mial ofiarowac swojego pierworodnego
syna, lzaaka (zobacz: 1Mojz. 22,2). To wstrzasajace zadanie byloby
dla kazdego ojca dramatem, lecz Abraham z pewnego wzgledu prze-
zywal je jeszcze mocniej. Otdéz wierny stuga Bozy otrzymat od Boga
zapewnienie, ze stanie si¢ ojcem wielu narodoéw (zobacz: 1Mojz. 17,4;
Rzym. 4,18); wiecej - ze Bog wywiedzie z jego potomkoéw Mesjasza
(zobacz: Mat. 1,1-14). Jesli teraz miatby straci¢ syna, to jak Bog do-
kona tego wszystkiego co obiecal?

Wiodac Izaaka na miejsce ofiary, Abraham z pewnos$cig zadawal
sobie wiele pytan, na ktore nie znajdywat odpowiedzi; az w koncu
pozostawit t¢ sprawe Bogu. Uznatl, ze skoro Bog obiecal, ze jego rod
nie wygasnie, moze wskrzesi¢ jego syna z martwych po ztozeniu go w
ofierze. Abraham, cho¢ nie rozumiat intencji swego Pana, nie miat
zamiaru zrezygnowaé z okazania postuszenstwa. Byt to dowod naj-
wyzszego zaufania. Kt6z z nas bytby do tego zdolny?

Kiedy przybyli na miejsce, ktore wskazat Boég, Abraham zostawit u
podnodza gory Moria swoje stugi, méwiac:

» ,, Zostancie tu z ostem, ja za$ i chiopiec pojdziemy tam, aby
oddac pokton Bogu, a potem wrocimy do was” 1Mojz. 22.,5.

Abraham, cho¢ nie znat szczegotow i nie potrafit przewidzie¢ tego
Co si¢ stanie, wiedzial, ze Bog nie zabierze mu chtopca. Jednoczesnie
wiedziat tez, ze zgodnie z wolg Boga ztozy go w ofierze. Te dwa po-
zornie wykluczajace si¢ zdarzenia miatly si¢ wypehi¢, cho¢ z ludzkie-
go punktu widzenia — nie miaty prawa. Jednak u Boga nie ma rzeczy
niemozliwych.

Kiedy ojciec z synem podchodzili pod gore, Izaak zorientowat sig,
Ze nie majg tego co najwazniejsze — ofiary na catopalenie. Gdy zapytat
o to ojca, ten z cigzkim sercem odpowiedziat chtopcu: ,, Bog upatrzy
sobie jagnie na catopalenie, synu moj” 1Mojz. 22,8. Bez wzgledu na
to co si¢ stanie, ufal Bogu. Nie mogt siggnaé poza bramy grobu i
$mierci, lecz wiedzial, ze Bog go nie oszuka. Odpowiedz Abrahama
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byla szczera, ale wieloznaczna. Tym ,,jagnieciem” mogl okazaé sie
jego syn, cho¢ maz Bozy mial nadzieje, ze tak si¢ nie stanie. Wzdragat
si¢ na mysl o zabiciu Izaaka.

Na goérze Moria Abraham przygotowat oltarz z kamieni i utozyt na
nim drewno. Kiedy wszystko bylo juz gotowe do ztozenia ofiary cato-
palnej, I1zaak postusznie polozyt si¢ na oltarzu. Obaj me¢zowie okazali
niewiarygodne postuszenstwo w tej godzinie najwyzszej proby. De-
terminacja Abrahama musiala wzruszy¢ samego Boga. Jego wierny
stluga byt gotowy poswieci¢ swego umilowanego syna. Podnidst noz
aby zada¢ $miertelny cios, lecz w tym momencie rozlegt si¢ glos,
ktéry zakonczyt probe wiary. Aniot rzekt:

» ,,Nie podnos reki na chiopca i nie czyn mu nic ztego! Teraz
poznatem, zZe boisz si¢ Boga, bo nie odmowites Mi nawet twego jedy-
nego syna” IMojz. 22,12.

Dwa tysiace lat pdzniej, w tym samym miejscu, na gorze Moria
zostata ztozona ofiara Syna Bozego. To nie przypadek. W planie zba-
wienia nic nie dzieje si¢ przez przypadek. Wydarzenie z zycia Abra-
hama stalo si¢ w mikroskali symbolem tego, co miato si¢ sta¢ pdzniej
w zyciu Jezusa. Dla Zydéw moglo i powinno to byé wazng lekcja
pogladowa, dzigki ktorej powinni byli zrozumie¢ sens ofiary Syna
Bozego. Niestety, nie zrozumieli; nawet nie szukali. Powinno to by¢
dla nas przestroga przed duchowsa ptycizna, poleganiem na tradycji
ojcow 1 dogmatyce kosciotow. Szukajmy glebiej niz oni, badzmy o
krok dalej.

W takim razie - jakich lekcji mozemy si¢ nauczy¢ na przyktadzie
doswiadczenia Abrahama i Izaaka? Przede wszystkim warto zauwa-
zy¢, ze tak jak Abraham ofiarowatl Izaaka, tak tez niebianski Ojciec
postal na nasz $wiat swojego Syna, aby uratowat ludzkos¢:

» ., Duch Panski spoczywa na Mnie, poniewaz Mnie namascit i
postat Mnie, abym ubogim niést dobrg nowine, wigzniom glosit wol-
nos¢, a niewidomym przejrzenie; abym ucisnionych odsytat wolnymi”
Luk. 4,18 (BT).

» ,, Powiedzial im Jezus: Moim pokarmem jest wypetni¢ wole
Teqo, ktory Mnie postat, i wykonaé Jego dzieto” Jan 4,34 (BT).
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Kiedy Abraham podniost swoj n6z aby $miertelnie ugodzic¢ Izaaka,
glos aniota zwroécit jego uwagg na barana, ktory rogami zaplatal sic w
pobliskich krzakach. Baran byt prawdziwym wybawieniem dla Abra-
hama, Izaaka i dla przysztych pokolen. Jako cien rzeczy przysztych
baran byl symbolem Jezusa Chrystusa, ktory stal si¢ prawdziwym
wybawieniem ludzkosci, w tym takze Abrahama i [zaaka. Zaplatane w
krzakach zwierze stato si¢ ofiarg zastepcza w miejsce Izaaka, ktory
dzieki temu nie musiat umieraé. Jednak Bog odebrat z rak Abrahama
ofiar¢ syna tak, jak gdyby faktycznie si¢ dokonata. Ona dokonala si¢
w jego myslach, moca jego postanowienia. Gdy Izaak ktadt si¢ na
oltarzu, wiedzial dlaczego to robi i co si¢ stanie pozniej. Jego ofiara
dokonata si¢ w jego sercu i w ten sposob zostata przyjeta przez Boga.
Zaréwno ojciec jak i syn wspdlnie ztozyli ofiarg, ktorej zazadal Bog.

To wazna lekcja dla kazdego z nas. Bog nie zabiera nam naszych
pieniedzy, naszego czasu, naszych pragnien; On jedynie oczekuje
poswigcenia naszych serc. Kazdy z nas powinien w duchowym sensie
polozy¢ si¢ na ottarzu na wzoér Izaaka i powiedzie¢ Bogu: jestem
Twoj; oddaje si¢ do Twojej dyspozycji; uczyn ze mng co zechcesz;
wierze, ze to co Ty uczynisz bedzie dla mnie bardzo dobre. Tak po-
stapili Abraham i Izaak i tak postgpit Chrystus. Jaka lekcje z tego Ty
wyciaggniesz?

Oddajac zycie Bogu, oddajemy wszystko, co sklada si¢ na to zycie
— nasz czas, nasze talenty i dobra materialne. To po$wigcenie jest
nasladowaniem Jezusa, ktory opuscil cudowne miejsce w niebie, zre-
zygnowat z chwaly i sluzby aniolow i przyszedt na nasz $wiat aby
nam shuzy¢. Co zyskal? Z ekonomicznego punktu widzenia — nic,
ponidst same straty. Dlaczego wiec to zrobil? Z Biblii mozemy do-
wiedzie¢ si¢ jedynie suchych faktow, lecz religia polega na do§wiad-
czeniu. Kiedy sam si¢ poswiecisz, zrozumiesz pickno postuszenstwa,
pojmiesz mito$¢ 1 zrozumiesz postepek Jezusa, przynajmniej w jakiej$
czgSci.

Abraham poswiecit syna, a Izaak zgodzit si¢ na t¢ ofiar¢ i roOwniez
poswicecit siebie. To samo stato si¢ w rodzinie Bozej. Bog poswigcit
Swego Syna, a On zgodzit si¢ na ofiar¢ i oddat Swoje zycie za nas.
Czy Bog mial przewagg przez to, ze jest Bogiem i zna przyszte wyda-
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rzenia? Czy dzigki temu nie musial cierpie¢ z powodu rozlaki z Sy-
nem? Czy roéwniez Jezus, dzigki swej boskiej naturze, nie musial
obawiac si¢ przysztosci? Gdyby tak miato by¢, Chrystus nie musiatby
cierpie¢ z powodu rozitgki z Ojcem. Pocieszalaby Go mysl, ze jeszcze
tylko kilka dni i wkroczy triumfalnie do Swego Krolestwa, gdzie spo-
tka si¢ ze swoim Ojcem. O ilez latwiejszy do udzwignigcia byltby cie-
zar grzechu, ktory wzial na siebie. Jednak nic takiego nie przychodzito
Mu do glowy. Zamiast przebtyskow radosci z powodu zblizajacego
si¢ spotkania, na Jego twarzy pojawily si¢ krople krwi zmieszanej z
potem. Byt to objaw ekstremalnego stresu.

Jezus od lat weczesnej mlodosci zdawat sobie sprawe z tego, po co
przyszedt na Swiat. Wiedzial, ze Jego ofiara stanie si¢ kulminacyjnym
momentem nie tylko Jego zycia, lecz takze historii $wiata. Wiedziat,
ze odejdzie do Ojca i ze odegra jeszcze nie jedng wazna role w wyda-
rzeniach zwigzanych z planem zbawienia (zobacz: Jan 5,27-28). Z
pewnoscig znat proroctwa, ktére wyznaczaly Mu role¢ w wydarzeniach
czasow konca. Zgodnie z tymi faktami, nasz Pan nie miat powodu
obawiac¢ si¢ przysztosci. Dlaczego wigc w chwili najwigkszego cier-
pienia i walki nie potrafil skorzysta¢ z tej wiedzy? Czy nie byloby Mu
tatwiej przejs¢ przez cierpienia? Wydaje si¢ to niezrozumiate.

Jezus, w odroznieniu od Izaaka nie mial baranka, ktory by umart
zamiast Niego. Bog laskawie oszczedzil tego smutku Abrahamowi,
lecz nie mogt oszczedzic go Swemu Synowi. Chrystus musial do-
$wiadczy¢ wielu cierpien zanim umart: rozterki zwigzanej z przyje-
ciem na Siebie grzechu ludzkosci, roztaki z Ojcem, ataku sit ciemno-
$ci na niespotykang dotad skalg, odtracenia przez wlasny nardd,
opuszczenia przez uczniow, bolu fizycznego z powodu wielu urazow i
ran, pragnienia, zmeczenia, braku snu oraz niepewnosci o swoj przy-
szty los.

Wypowiadajac pelne rozpaczy stowa: ,, Boze moj, Boze moj, cze-
mus$ mnie opuscit?”, nasz Pan ukazuje stan swego ducha udreczonego
samotnos$cig i uginajacego si¢ pod cigzarem grzechow ludzkosci. Na
dodatek, w tej nieprzeniknionej ciemnosci, ktora spowita wzgorze
Golgoty, nic nie podpowiadato Mu, ze znowu ujrzy Swojego Ojca.
Wiedzial, ze wypijajac kielich goryczy, przed przyjeciem ktorego

128



wzdragat si¢ w ogrodzie Getsemane, godzi si¢ na warunki wykupu
grzesznika.

Jezus powiedziat:

» ,Teraz dusza moja doznata lgku i c6z mam powiedzie¢? Oj-
cze, wybaw Mnie od tej godziny. Alez wiasnie dlatego przyszedlem na
te godzing” Jan 12,27 (BT).

Nie uwtlacza to godnos$ci Jezusa, ktorego ludzka natura cierpiata na
sama mysl o nadchodzacej godzinie ofiary. Warunki wykupu byty
jasne i znane od poczatku grzechu na ziemi: za grzech — $mier¢.

Walka z sitami ciemnosci trwala az do samego konca. Szatan nie
miat nic do stracenia, a wiele do zyskania. Gra toczyta si¢ o najwyzsza
stawke. Na jednej szali byto zycie Syna Bozego a na drugiej — zycie
miliardow istnien ludzkich. Dodatkowo diabtu chodzito réwniez o
udowodnienie, ze zaden cztowiek nie moze zy¢ bez grzechu, przez co
chcial w niekorzystnym $wietle przedstawi¢ prawo Boze, uderzajac w
ten sposéb w podstawe sprawiedliwosci samego Boga. Szatan nie
zatrzymalby si¢ ze swoimi oskarzeniami, lecz ruszylby do kolejnej
ofensywy, aby przeja¢ wiladze. Przegrana Zbawiciela mialaby wiec
nieobliczalne skutki, zagrazajace pokojowi catego wszechswiata.

Dzi$ nie wyobrazamy sobie nawet, ze Jezus moglby przegrac; wy-
daje nam si¢ to nawet bluznierstwem. Jednak zmagania Jezusa nie
byly czym$§ w rodzaju ustawionego meczu, ktéry dzieki przekupstwu
sedzidow jest dla jednej z druzyn z gory wygrany. Szatan natychmiast
zakwestionowatby tak nieréwny pojedynek. Ponadto bedacy obserwa-
torami walki, nie znajacy grzechu aniotowie, wyczuleni bardziej niz
cztowiek na najmniejszg niesprawiedliwos$¢, nie przyjeliby ustawio-
nego zwyciestwa. Taki kicz nie miatby prawa uznania.

Jezus nie wykorzystat dla osiagnigcia zwycigstwa niczego, co nie
byloby dostgpne kazdemu z nas. Korzystal wylacznie z mocy modli-
twy 1 wiary, a wiec srodkow, za pomocag ktorych kazdy chrystianin
moze osiagga¢ osobiste zwycigstwa w walce z szatanem. Za to prze-
ciwko ludzkiej naturze Jezusa zostaty wystane do walki cate zastgpy
demonoéw, ktore na rozny sposob probowaly ostabi¢ wiare Zbawiciela.
Nie byl to wigc rowny pojedynek, ale nasz Pan nie skarzyt si¢ na takie
warunki wielkiego boju. To takze §wiadczy o Jego wielkosci.
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Chrystus osiagnat zwycigstwo w najgorszych jakie tylko sobie
mozna wyobrazi¢ warunkach, w ktorych zostat doswiadczony do kre-
su fizycznych i mentalnych mozliwosci cztowieka. Nawet nie potra-
fimy sobie wyobrazi¢ strasznego ci¢zaru jaki udzwignat nasz Pan. Dla
wlasnej korzy$ci i ulgi w cierpieniu nie mogl uzy¢ zadnej mocy, ktora
nalezala do Jego boskiej natury. Z tego powodu, nie mogl rowniez
zajrze¢ w przyszio$¢, aby pocieszy¢ si¢ mysla, ze juz wkrotce wkro-
czy w glorii zwycigstwa 1 wérdd podziwu aniotow do Krolestwa Bo-
zego. Mogl jedynie zaufa¢ Bogu, ze wiernie wypehit caly plan zba-
wienia i ze QOjciec przyjmie ofiar¢ Swego Syna.

Odnie$my si¢ znowu na chwile do ofiary Abrahama. Byta ona w
skali mikro zapowiedzig, czy tez cieniem ofiary Chrystusa. Jezus za-
pewne czgsto ze wzruszeniem rozmyslat o tym wydarzeniu z zycia
Abrahama. Ten wierny maz Bozy stat si¢ chlubg narodu izraelskiego,
i do dzisiaj, obok Mojzesza jest patriarchg Zydow i Arabow. Jaka
szkoda, ze te dwa potezne rody nie potrafity wyciagna¢ najwazniej-
szych wnioskow, bez ktorych poswigcenie Abrahama jest tylko nie-
wiele znaczagcym epizodem, zaledwie barwng i wzruszajaca opowie-
$cig. Mam nadzieje, ze my potrafimy z tej historii wytowi¢ o wiele
wigcej niz oni - kazdy szczegét, ktory mial profetyczne znaczenie, a
ktory moze rozjasni¢ nasze zrozumienie ofiary Chrystusa.

Porownajmy jeszcze jeden, najwazniejszy element podobienstwa.
Najwazniejszym momentem historii Abrahama byta chwila, w ktorej
wznioést on swoj n6z z zamiarem postusznego wypehienia woli Boga.
Kiedy juz jego reka miala opas¢ w dot, ustyszat cudowny dla niego
glos aniota: ,, Nie podnos reki na chiopca i nie czyn mu nic ztego!”
Bog nie chcial $mierci Izaaka, lecz w duchowym sensie ofiara doko-
nata si¢ w sercu Abrahama. Byla wystarczajaca i przekonywujaca. Dla
Boga $mier¢ nie istnieje. Jest tylko zewnetrznym przejawem skazy
grzechu. Liczy sie gotowo$¢ poswiecenia zycia. lzaak byt do tego
zdolny, dlatego jego ofiara okazala si¢ wystarczajaca.

Ofiara lzaaka znalazta swoje profetyczne wypetnienie w osobie
Mesjasza, lecz warto zauwazy¢, ze nasladowcy Jezusa w czasach osta-
tecznych przezyja rozterki nie mniejsze niz te, ktore doswiadczyty
Abrahama i jego syna. Resztka lzraela z proroczej zapowiedzi Izaja-
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sza (zobacz: lzaj. 30,20), bedzie musiata stangé wobec najwigkszej
proby jaka kiedykolwiek przyszta na lud Bozy. Lecz oto ich nagroda:
ich oczy beda patrze¢ na Mistrza a ich Nauczyciel bedzie z nimi Swo-
im Duchem w czasie najwigkszych prob.

Zanim si¢ jednak to stanie, oprocz przesladowan, wyjecia spod
prawa i postanowionego edyktu $mierci, stang wobec koniecznoS$ci
dowiedzenia swojej doskonatej wiernos$ci i zgodno$ci z Bozym stan-
dardem $wigtosci. Kiedy Pan opusci §wiatynie, aby wybrac si¢ w dro-
ge z odsiecza przesladowanej Oblubienicy, ludzie pozostang na ziemi
bez Posrednika. Z tego powodu juz zaden grzech nie bedzie mogt
zosta¢ wybaczony. Ten fakt zostal symbolicznie opisany w ksiedze
Objawienia nast¢pujacymi stowami:

» A swigtynia napetnita si¢ dymem od chwaly Boga i Jego po-
tegi. I nikt nie mogt wejs¢ do swigtyni, az si¢ spetnito siedem plag
siedmiu anioftéw” Obj. 15,8 (BT).

Bedzie to bez znaczenia dla tych, ktorzy polegaja na ziemskich po-
srednikach, lecz prawdziwy lud Bozy zostanie poddany probie, ktorej
celem bedzie wykazanie, ze ich charakter zostal uksztaltowany na
podobienstwo charakteru Zbawiciela, w ktérego $lady zmierzajg. Pro-
rok Sofoniasz dat temu $wiadectwo:

» 1 zostawig posrod ciebie lud pokorny i biedny, a szukaé bedg
schronienia w imieniu Pana. Reszta Izraela nie bedzie czynic¢ niepra-
wosci ani wypowiadaé klamstw. I nie znajdzie sie w ich ustach zwod-
niczy jezyk, gdy pasé sig bedg i wylegiwaé, a nie bedzie nikogo, kto by
[ich] przestraszyt” Sof. 3,12-13 (BT).

Gdy przyjdzie czas proby, beda wiedzieli gdzie znalez¢ pomoc.
Znajda ja w imieniu Pana. Juz wcze$niej nauczyli si¢ polega¢ na Panu,
wiec w godzinie proby sie nie zawioda. Ich charakter zostanie spraw-
dzony i zapieczgtowany na wieki wiekow. Okaza si¢ zwycigzcami.
Szatan nie potrafi ich ztama¢, gdyz nie mozna ztama¢ Bozej mocy, na
ktérej oni polegaja.

Czas bez Posrednika, nazwany takze czasem trwogi Jakubowej be-
dzie podobng proba, jakiej doswiadczyt nasz kochany Zbawiciel tuz
przed $miercia. Swieci juz wezeéniej nauczyli si¢ polegaé na Jezusie,
dzigki czemu skladali swoim sprawiedliwym zyciem prawdziwe
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$wiadectwo wiernosci, lecz teraz przyjdzie im stanaé przed najwick-
sz3 proba - nie moga zgrzeszyc.

Préba Jakuba jest proba wiary. Beda przezywali nie dajaca sie opi-
sa¢ trwoge, zdajac sobie sprawe ze swojej slabosci 1 nicosci, a z dru-
giej strony - z mocy i przebieglosci szatana. Diugie godziny beda spe-
dzali na analizowaniu swoich sumien w poszukiwaniu jakiejkolwiek
nieprawos$ci 1 niewyznanego grzechu. Beda réwniez bardziej niz kie-
dykolwiek kuszeni aby si¢ podda¢ i ulec grzechowi. Zdajac sobie
spraw¢ z powagi sytuacji, bedg musieli zaufa¢, tak jak Abraham w
godzinie proby, ze ich zycie jako wonne kadzidlo znalazto upodoba-
nie w oczach Boga, i ze zostali przyjeci do grona 144 tysiecy wyku-
pionych z ziemi.

Nieskonczona ofiara, jaka ztozyt nasz Pan powinna by¢ dla chry-
stianina wskazowka, ze nie moze by¢ kompromisu z zadnym grze-
chem i ze doskonate postuszenstwo wszystkim przykazaniom jest
wymagane od kazdego stugi Bozego. Nasz Pan poswigcil swoje zycie,
nie tylko to doczesne, aby wywyzszy¢ prawo i Prawodawce. Poswie-
cit nieskonczenie wiecej niz jest to wymagane od nas. A €O z nami?
Ile jesteSmy w stanie poswigci¢ dla Pana? Nauka ptynagca z Golgoty
podpowiada nam, ze powinnis$my poswigci¢ wszystko, abysmy mogli
powiedzie¢ wraz z Pawlem:

» ,,Z Chrystusem jestem ukrzyzowany, zZyje wiec juz nie ja, ale
zyje we mnie Chrystus; a obecne Zycie moje w ciele jest zyciem w wie-
rze w Syna Bozego, ktory mnie umitowat i wydat samego siebie za
mnie” Gal. 2,20.

Po tym rozwazaniu nad kwestig poswigcenia zycia, wré¢my po-
nownie na wzgorze Golgoty. Zastandowmy si¢, co moglo si¢ sta¢ zaraz
po wypowiedzeniu przez Jezusa pelnych wiary stow:

» ,,Ojcze, w Twoje rece powierzam ducha mego” tuk. 23,467

Szatan domagat si¢ Smierci Jezusa i prawo réwniez domagato sig¢
$mierci Jezusa. Czy mogt znalez¢ si¢ kompromis pomigdzy sprawie-
dliwoscig prawa domagajacego si¢ $Smierci grzesznika a miloscig? Ze
wzgledu na mito$¢ do Boga i do przekletego przez prawo cztowieka,
Jezus wypekhil prawo. Z tego samego powodu umart w ponadludzkim
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cierpieniu. Czy teraz miat ponie$¢ zastuzong kare za grzech? Zbliza-
my si¢ do kulminacyjnego momentu.

Niebianski Ojciec, posytajac Syna na Ziemie, zgodzit si¢ na Jego
$mier¢, i to On w podobienstwie Abrahama symbolicznie podnidst
n6z nad Swoim Synem, kiedy pozostawit Go osamotnionym na polu
walki, odcinajac od Niego promienie Swej taski. W rzeczywistosci
Bog wraz z aniotami byt przy krzyzu Golgoty, ale Jezus w tej drama-
tycznej chwili nie mdgl o tym wiedzie¢. Dla dobra nas wszystkich
cierpial koszmar roztaki.

Przepigkna sceng i wspaniala nauka jest dla nas moment rozstania
si¢ podazajacych na gore Moria mezow pragnacych wypetni¢ rozkaz
Boga, ze stugami, ktorzy pozostali na dole z ostem. Abraham zapew-
nit ich wowczas, ze gdy si¢ pomodlg, powrdca obaj. Ten niebywaly
akt wiary znalazt swoje spelnienie w ostatnich chwilach zycia Jezusa.
Gdy pokutujacy lotr poprosit Go o wstawiennictwo U Boga, wowczas
Pan zapewnit go: ,, Zaprawde powiadam ci dzis, bedziesz ze mng W
raju” fuk. 23,43.

Podobnie jak niegdy$s Abraham, teraz Jezus wzniost si¢ Swa wiarg
ponad to, co z ludzkiego punktu widzenia jest niemozliwe. Tak jak
Abraham, Jezus byl gotow ztozy¢ najwyzsza ofiarg i w rzeczywistosci
ztozyl ja, majac nadziej¢ w Bogu, ze Ojciec podniesie Syna z umar-
tych. Jak wielka byla to wiara, by¢ moze nigdy nie zrozumiemy, gdyz
nie jest to takie samo do$wiadczenie, jakie przezywa Chrystianin na
moment przed $miercig doczesng. Jezus umierat w poczuciu osamot-
nienia i nic w tym strasznym momencie nie podpowiadato Mu, Ze po
drugiej stronie grobu czeka na Niego Ojciec z otwartymi ramionami.

Dla wszystkich $§wiatéw przygladajacych si¢ z przerazeniem tej
scenie, musial by¢ to wstrzasajacy widok. To wtedy zapadta w ser-
cach anioléw Bozych ostateczna decyzja, komu chcg stuzyé. Zrozu-
mieli niesamowity plan zbawienia, w ktérym kluczowa role spehit
ich umitowany Dowodca. Zrozumieli do czego zdolna jest mitosc, i
to, ze oni tej bezgranicznej mitosci takze zawdzigczaja wlasne bezpie-
czenstwo. To wtedy ostatecznie i nieodwotalnie Lucyfer utracit moz-
liwo$¢ powrotu do nieba.
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Nikt nie mogt podwazy¢ zwycigstwa Jezusa. Doskonale wypeknit
prawo, ztamat zwodnicza moc Lucyfera, obronit mieszkancow ziemi
przed wyrokiem potgpienia, uchronit mieszkancow wszystkich swia-
tow przed despotycznymi rzadami upadtego aniota. Wtedy wypehity
si¢ stowa proroctwa:

» ,,Dlatego mituje Mnie Ojciec, bo Ja Zycie moje oddaje, aby je
znow odzyskac. Nikt Mi go nie zabiera, lecz Ja sam z siebie je oddaje.
Mam moc je oddac i mam moc je znow odzyskac. Taki nakaz otrzyma-
tem od mojego Ojca” Jan 10,17-18 (BT).

Caty wszech$wiat stangt po stronie Mesjasza. Jego mieszkancy nie
wiedzieli co si¢ dalej stanie. Zamarli w oczekiwaniu na decyzj¢ Jezusa
w Getsemane. To byto ich autentyczne przezycie, ich pelne napigcia
oczekiwanie. Nie mogli pomoc w mece Jezusowi. Nie mogli powie-
dzie¢ z ulga — to Koniec proby. To nie byla proba, jak w przypadku
Abrahama. Teraz konieczne bylo zlozenie najwyzszej ofiary - zycia
Syna Bozego.

Musimy zrozumie¢, ze historia grzechu daleko wykracza poza na-
szg planete, nie tylko w przestrzeni, ale i w czasie. Ziemia byta tylko
przyczoétkiem, z ktorego szatan przygotowywat decydujace uderzenie
na caly wszechswiat. Nie jesteSmy pepkiem $wiata. Chrystus oddat
zycie za upadtych ludzi, lecz Jego dzieto mialo uchroni¢ takze inne
$wiaty przed zaraza grzechu. Zadna inna ofiara nie mogta zado$é-
uczyni¢ przestgpstwu prawa Bozego. Patrzac na poswigcenie Syna
Bozego, $wiaty musialy ujrze¢ jakie sa konsekwencje niepostuszen-
stwa. Ich mieszkancy musieli zrozumie¢ na jakie niebezpieczenstwo
narazit ich bunt jednego aniofa i jakg ofiar¢ musi ponies¢ Niebo, aby
uratowac ich przed catkowitg anarchig i destrukcja.

Aniotowie zrozumieli okrucienstwo grzechu i sprawiedliwos¢ Sy-
na Bozego. Jezus dokonal najcudowniejszej rzeczy, wspanialszej na-
wet niz dzieto stworzenia - poswiecit swoje zycie bez domagania si¢
jego zwrotu. Dla kazdej istoty we wszechswiecie bylo to godne po-
dziwu i oddania wiecznej chwaty. Nawet szatan, z podziwem, przed
ktorym nie mogt si¢ powstrzymaé, spogladat na dzielo zbawienia.
Teraz, gdy wszyscy juz mogli ujrze¢ i zrozumie¢ jaki jest koszt niepo-
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sluszefistwa, mozna uznaé, ze Niebo na wieki jest zabezpieczone
przed grzechem.

Bog mial swdj plan ustanowiony od poczatku, wedlug ktorego
Chrystus miat wréci¢ do zycia. Nie ma ani jednej istoty, nawet wsrod
przeciwnikow Chrystusa, ktorzy nie uznali, badZ w swoim czasie nie
uznajg, ze Zbawiciel stusznie zostal wzbudzony z martwych i powo-
fany do dalszej stuzby na rzecz czlowieka. Chrystus sprawiedliwie po
swej $mierci i odkupieniu rodu ludzkiego ,, wedtug ducha uswigcenia
zostal ustanowiony Synem BozZym w mocy przez zmartwychwstanie”
Rzym. 1,4.

Zwrdo¢ uwage na dwa istotne szczegoty:

- ,.Wedhug ducha uswiecenia”, lub inaczej — poswi¢cenia. Bezpre-
cedensowe i catkowite poswiccenie bylo czynnikiem decydujacym w
przywroceniu do zycia Syna Bozego. Istotne dla naszego zrozumienia
jest to, ze Jezus zostat ustanowiony na nowo Synem Boga, poniewaz
nie zgrzeszyl, doskonale spetnit wymagania $wietego zakonu.

- Godne uwagi jest takze stwierdzenie, ze przez Swoje zmar-
twychwstanie Zbawiciel zostat ustanowiony (wedtug KJV: declared —
oznajmiony) Synem Bozym. Oczywistym wydaje si¢ pytanie: ,,dla-
czego mialby by¢ ustanowiony, gdyby zawsze nim by1?” Koncepcja
trynitarna nie uznaje takiej mozliwosci, aby Syn Bozy cho¢ przez
sekundg¢ przestat istnie¢. A jednak tekst nie pozostawia watpliwosSci.
Odwieczny Syn Boga musial by¢ ustanowiony/oznajmiony Synem
Boga wobec calego uniwersum.

Syn Boga nie jest istotag pochodzaca z Ziemi. ,, Poczqtki jego od
prawieku, od dni zamierzchtych”. Przychodzac na Ziemi¢ wcielil si¢
w postac cztowieka, przyjat ludzka nature, a swoja boska naturg przy-
stonit cielesng powloka. Poprzez dzieto odkupienia i mitos¢ do czto-
wieka Jego cztowieczenstwo zostato zlagczone z boskoscig w nieroze-
rwalny i tak §cisty sposob, Ze juz na zawsze pozostanie bosko-ludzkim
Zbawicielem. Na wieki bedzie naszym przywddca i reprezentantem.

To wspanialy gest 1 wielkie poswigcenie. Jednak co z tego wynika
w praktyce? Syn Bozy jako reprezentant Boga i czlowieka musiat
ztozy¢ w ofierze cala swoja bosko-ludzka nature. Skoro zostata ona
juz na Ziemi nierozlacznie polaczona i skoro takg sama jest teraz - w
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Niebie, wiec dlaczego w ofierze miataby zosta¢ ztozona jedynie jej
ludzka czes¢?

Dlaczego nasz Pan musiat zosta¢ oznajmiony Synem Boga? Czy
pami¢¢ zawiodla aniotéw, ze potrzebowali potwierdzenia i przypo-
mnienia kim jest Jezus? Nie, przeciez doskonale znali swojego wodza
I wiedzieli kim jest, §ledzili z uwaga Jego zycie na Ziemi a takze mo-
ment Jego $mierci. A wigc w tym kontek$cie stowo ,,ustanowiony”
(oznajmiony) sugeruje nowe powotanie do zycia po $mierci. Skoro
zostal powotany, to znaczy, ze musial nastapi¢ taki moment, w ktérym
Go nie byto. To byt moment, w ktérym bosko$¢ Syna Bozego powro-
cita do Zrédta wszelkiego zycia, ktorym jest Ojciec.

Nasz Zbawca ,,unizyt samego siebie, stajgc sie postusznym az do
Smierci — i to smierci krzyzowej. Dlatego tez Bog Go nad wszystko
wywyzszyl i darowal Mu imi¢ ponad wszelkie imi¢” Filip. 2,8-9 (BT).

Bog darowat Mu imie. Kiedy daje si¢ imi¢? Przy poczatku zycia.
Chrystus powrocit do Krolestwa Swojego Ojca jako powotany do
zycia z otchtani §mierci. Chwata niech bedzie naszemu niebianskiemu
Ojcu i Jego Synowi za ratunek dla $wiata. Dzigki temu juz teraz mo-
zemy si¢ cieszyC ze zbawienia. Chwala ci drogi Jezu za przyktad po-
swigcenia i zwyciestwa. Dzigki Tobie mozemy zwyci¢zac i poswigcac
nasze zycie dla Ciebie, bo jeste$ tego godny. Poblogostaw Swoj Iud,
aby za Twoim przyktadem wytrwal w po$wigceniu i $wigtosci w nad-
chodzacych dniach decydujacej walki.

Jesliby Jezus nie zostat wzbudzony z martwych, nikt inny nie byi-
by godzien sta¢ si¢ oredownikiem ludu Bozego w $wiatyni. Nikt inny
nie mogt by¢ ich wodzem na nowej Ziemi. Jezus musiat zmartwych-
wsta¢. Wypehnit prawo, a wigc dowiodt sprawiedliwosci rzadow Bo-
zych. Jego ofiara stata si¢ godna przyjecia - i zostata przyjeta. Nic nie
stalo wigc na przeszkodzie, aby Syn Bozy zostal przywrocony do
zycia, poza jednym - prawem, ktére domaga si¢ ofiary zastgpczej.
Dlatego Jezus musiat umrze¢ $miercig wieczng. Jednak na podstawie
postanowienia Boga zostal przywrocony do zycia i przez moc Ojca
ponownie ustanowiony Synem Bozym.

Prawo méwi wyraznie: karg za grzech jest Smier¢, lecz Jezus zmar-
twychwstal. Dlaczego? Czy Bog moze ztamaé prawo, ktore sam dat?
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Czy Bog jest ponad prawem? Czy Syn Bozy powinien zmartwych-
wstaé, jesli przyjawszy grzechy ludzkosci stat si¢ wedlug prawa win-
ny $mierci wiecznej? Pozostaje odpowiedZ na ostatnie pytanie — W
jaki sposob sprawiedliwo$¢ Boga mogta zosta¢é w osobie Chrystusa
pogodzona z taska? Inaczej méwiac - na jakiej prawnej podstawie
Chrystus zostat powotany do zycia, po tym jak umart wieczng $mier-
cig?

Aby odpowiedzie¢ na to pytanie przyjrzyjmy si¢ stuzbie §wiatyn-
nej. Ostatnim aktem stuzby w Dniu Pojednania byto zlozenie grze-
chow na glowe kozta dla Azazela, ktory symbolizowat szatana. Koziot
ten przejmowat na siebie symbolicznie wszystkie grzechy, ktore przez
caly rok spoczywaty na $wiatyni. Spotykata go stuszna kara, gdyz to
szatan jest przeciez sprawca grzechow ludzkosci. Ten rytuat powta-
rzany rokrocznie w Dniu Sadnym symbolicznie wyznaczal pewien
dzien w odleglej jeszcze wowczas przysztosci, w ktorym na diabla
miaty by¢ wlozone grzechy wszystkich zbawionych ludzi.

Jezus zostal powotany po Swej $mierci do zycia, gdyz grzechy kto-
re przyjat w zastepstwie ludzkosci, zostaty ztozone symbolicznie na
glowe szatana. Stato si¢ to zgodnie z prawem ceremonialnym, ktore w
historii Izraela bylo zapowiedzig przysztych wydarzen. To wiasnie
byto prawna podstawa do wzbudzenia Jezusa z umartych. Bog jest
Bogiem prawa i porzadku. Nikt nie moze Mu zarzucié¢ bezprawia, tak
jak kiedy$ uczynit to Lucyfer.

Spojrzmy na wydarzenia Dnia Pojednania w perspektywie tego, co
wydarzylo si¢ na Golgocie. Oto arcykaptan po wczesniejszym rzuce-
niu loséw, wybierat kozta dla Jahwe przeznaczonego jako ofiara za
grzech ludu. Nastepnie zabijal go, po czym wnosit jego krew poza
zastone, do miejsca najswigtszego, gdzie kropiac nad arkg dokonywat
przebtagania za grzechy ludu. Po opuszczeniu miejsca najswigtszego
dokonywat oczyszczenia ottarza kadzenia od grzechow ludu poprzez
pomazanie jego rogéow krwig kozta i cielca.

Na zakonczenie ceremonii oczyszczenia, przyprowadzano kozta
dla Azazela. Arcykaptan symbolicznie, poprzez nalozenie obu rak,
dokonywat przeniesienia grzechow Izraela na jego glowg. Byt to osta-
teczny akt, ktory konczyt obieg grzechu od grzesznika, poprzez dzie-
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dziniec i miejsce $wiete. Ostatnim ogniwem miat by¢ jego inicjator,
szatan.

Moment, w ktorym Jezus zaptacit swoim zyciem za nasze grzechy
odzwierciedla ten punkt $wietej ceremonii Dnia Pojednania, w ktorym
zabijano kozta dla Jahwe. Kropienie krwig kozta nad ubtagalnig ozna-
cza przyjecie ofiary Chrystusa przez Boga, a wyznanie grzechow nad
glowa kozla dla Azazela oznacza przeniesienie winy na szatana,
sprawce grzechu.

Oczywiscie, tak jak wiele §wiat i ceremonii, ceremonia Dnia Po-
jednania ma rowniez podwojng wymowe. Z jednej strony mowi nam o
tym, czego dokonat Chrystus na Golgocie, gdzie pojednanie si¢ roz-
poczeto. Z drugiej za$ strony kieruje naszg uwage na sad w Niebie,
ktory rozpoczat si¢ w roku 1844, gdzie pojednanie zostanie dokon-
czone. Pierwsza cze$¢ stuzby pojednania to zyskanie przez Chrystusa
prawa do Swego ludu przez odkupienie go z rak szatana — to dokonato
si¢ jednorazowo na Golgocie poprzez $mier¢ Syna Bozego. Druga
cze$¢ stuzby pojednania odbywa si¢ aktualnie w Niebie w miejscu
najswigtszym i polega na oczyszczaniu $wietych i przystosowywaniu
ich charakterow do zamieszkania w Krolestwie Bozym.

Lucyfer ostatecznie przegrat z Chrystusem. Golgota przypieczgto-
wala to zwycigstwo. Triumfalne stowa Chrystusa ,, Wykonato sie” sa
tego dowodem. Nad szatanem zostal ogloszony wyrok potepienia,
ktory zapowiedzial prorok Zachariasz:

» Wtedy aniol Pana rzeki do szatana: Niech cig zgromi Pan,
szatanie, niech cie zgromi Pan, ktory obrat Jeruzalem! Czyz nie jest
ono glownig wyrwang z oghia?

Chwata Panu! Jeste§my glownig wyrwang z ognia. Dzigki dzietu
Ojca i Syna, dzigki triumfowi mitosci 1 sprawiedliwo$ci zostalismy
uratowani z samego serca pozogi. Pozar zostal opanowany. Nie roz-
niesie si¢ juz nigdzie dalej, cho¢ podpalacz miat takie zapedy. Teraz
trzeba te dobra nowine zanie$¢ innym. Spieszmy z pomoca tym, kto-
rzy jeszcze nie zostali wyrwani z ognia. Powiedzmy im za jaka cen¢
zostali wykupieni. To byta cena zycia Syna Bozego. Taka warto$¢ w
oczach Boga ma czlowiek. Jak niesamowita jest mito§¢ Ojca i Syna.
Chwata im za to.
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Podsumowanie

Wierze, ze studium tej ksigzki moglo by¢ dla Ciebie terapia
wstrzasowa. By¢ moze argumenty nie przekonaty Cie, cho¢ moim
zdaniem sa jednoznaczne. Ta ksigzka nie byla napisana ,,dla zabicia
czasu” ani dla zysku, a jej celem nie jest dostarczenie rozrywki ani
sensacji. Czas obudzi¢ Zbor Laodycei ze snu $mierci. Powstancie
stroze Syjonu! Gdy spalismy, wrdg nie proznowat; podkopat funda-
ment i przewrdcit jeden z jego glownych filarow. Nasz Kosciot stoi na
skraju Kkatastrofy. Dzi$ jeszcze nie jest za pdzno. Jesli razem wezmie-
my si¢ do pracy, z Boza pomoca naprawimy szkody.

Lata temu nasi pionierzy wraz z prorokiem z wielka pieczotowito-
$cig zadbali o to, aby kosciol Bozy zostat postawiony wysoko na ska-
le. Jego solidne filary stanowity nauki, ktore Bog w Swej tasce nam
przekazal; ale przekazat abySmy ich strzegli jak drogocennych peret.
Mielismy czuwaé, aby wrdg nie podkopat fundamentéw 1 nie prze-
wrocil filarow. Niestety, jako denominacja zaniedbali$my tej pracy.
Analizujac archiwalne wypowiedzi i liczne dokumenty jakie zachowa-
ty sie dzigki tasce Bozej, gotym okiem wida¢ jak filary naszego wy-
znania spekaty. Jeden z filaréw, ten ktory dotyczy nauki o naturze
Boga zostal zupelie przewrdcony. Imig Boga zostato zniestawione a
Jego $wiatynia zbezczeszczona. Niewazne, kto tego dokonat i kiedy
si¢ to stato, lecz Ty nie przyktadaj swojej reki do dzieta zniszczenia
swoja akceptacja. Jako pojedynczy cztonek Kosciota mozesz wiele
uczyni¢. Razem mozemy uczyni¢ jeszcze wigcej.

Zyjemy przy koficu czaséw konca. Najprawdopodobniej na na-
szych oczach dokonaja si¢ ostatnie wydarzenia. Ostatni Ko$ciot ma
godnie reprezentowac¢ Boga, gloszac zyciem i stowem nauki niebian-
skiego pochodzenia. Nie moze by¢ w nich miejsca na ani jedna fat-
szywa nutg. Musimy wyzby¢ si¢ wszelkich wierzen, ktore maja co-
kolwiek wspolnego z fatlszywymi naukami Wielkiego Babilonu.

,,8q to ci, ktorzy sie nie skalali z kobietami, sq bowiem czysci (...) 1
w ustach ich nie znaleziono ktamstwa; sq bez skazy” Obj. 14,4-5.

By¢ skalanym z kobietami to wedle proroctwa uznawa¢ nauki Ba-
bilonu i kosciotow, ktore sa jego corkami. Bagdzmy pewni, ze szatan,
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ktory jest mistrzem pozordéw, po cichu dazy do zaniku réznic pomig-
dzy kosciotami. Stale odbywajg si¢ konferencje ekumeniczne, na kto-
rych uzgadniane sg wspolne stanowiska, budowane mosty laczace
wyznania. W ten sposob jest budowany tajny front przeciwko ludowi
Bozemu, ktéry pozostanie wierny naukom historycznego adwenty-
zmu.

Czy myslisz, ze diabel nie rozpracowal rowniez Kosciota Adwen-
tystow Dnia Sidédmego? Jesli tak sadzisz, jeste$ naiwny. Juz w latach
piecdziesigtych ubieglego wieku odbyto si¢ kilka ekumenicznych
konferencji z udziatem delegacji Kosciota ADS. Pod presjg Martina,
Barnhouse’a i innych protestanckich teologéw zostaliémy niemal
przymuszeni do przyjecia stanowiska upadlego protestantyzmu w
kilku punktach wiary (szerzej o tym napisalem w ksigzce ,, Stowo sta-
to si¢ ciatem”, ktorag mozesz zamowi¢ nieodptatnie w wydawnictwie
Filadelfia, lub przeczyta¢ online na stronie www.filadelfiamedia.com).

By¢ moze do tej pory zyles w uspieniu, w pelnym zaufaniu, ze Ko-
$ciot jest bezpieczny. Ja rowniez do niedawna tak myslatem. Niestety,
tak nie jest. Jedynym bezpiecznym miejscem jest obecnie miejsce
gdzie klekasz przed Bogiem i gdzie studiujesz Bibli¢. Tylko Bog po-
kaze ci, gdzie jest prawda. Potrzeba nam wielu modlitw i postow, aby
nie zgubi¢ si¢ w coraz wigkszym chaosie, jaki nadchodzi na Kosciot i
$wiat za sprawa Antychrysta.

Nie jestem wywrotowcem, cho¢ zapewne takg opini¢ na moj temat
uslyszysz. Sam ocen, czy to co zamiescitem w ksiazce jest wywroto-
we, czy tez to czego obecnie nauczajg nauczyciele i pastorzy w na-
szych zborach. Decyzja nalezy do Ciebie. Musisz ja podja¢ na swoich
kolanach; nikt tego nie zrobi za Ciebie. Nie uciekaj przed wyborem,
nie powierzaj swego losu przypadkowi. Swiadomie musisz znalez¢ sig
po wiasciwej stronie.

Wzywam wszystkich, ktérym dzieto Boze lezy na sercu.

PodnieSmy zburzony filar!
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ZBIGNIEW WIERGOWSKI
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%czego spory doktrynalne o tréjcg, ktdre niegdys
dzielity spotecznosci ko$ciotéw, dzi§ niemal ustaty? To
proste - zaden z koscioléw nie chce by¢ okrzyknicty
pogardliwym mianem ,sekty”. Punkt credo kosciota
katolickiego ustalony siedemnascie wiekéw temu na
soborze w Nicei jest dzisiaj gtéwnym filarem ich wia-
ry. , lajemnica Trdjcy jest centralng doktryng Katolickiej
wiary. Na niej spoczywajq inne nauki Kosciota” (Hand-
book for Today’s Catholic, str. 11).

Czy gléwny punkt wiary Wielkiego Babilonu moze
by¢ bezpiecznie i bezkrytycznie przyjmowany przez
dzieci Boze? Dlaczego prawie wszystkie koscioty pod-
porzadkowaly si¢ ,matce kosciotéw” w jej centralnej
doktrynie? Jesli tworcy katechizmu sami przyznaja, ze
na tej doktrynie spoczywaja inne nauki Kosciota, czy
nie powinno to przyku¢ naszej uwagi? Owszem, po-
winno. Skoro wszystkie bledne nauki wywodza si¢ z
gléwnego filara wiary — nauki o tréjcy, to co mozemy
powiedzie¢ o tej nauce?

Niniejsza ksiazka jest proba odpowiedzi na pytanie:
czy mozemy w sposob bezpieczny zaufaé ,centralnej
doktrynie Katolickiej wiary”. Zapraszam do studium.
Niech Bég je blogostawi.
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